z ética kantiana

Los filosofos vistos en esta seccion revisten todos importancia. Sin embargo, dos de
ellos, Aristoteles y Santo Tomas, desarrollaron sistemas tan amplios y profundos,
que ejercieron una enorme influencia en quienes los sucedieron y en los siglos pos-
teriores. : LT Co : '

El pensador que veremos ahora es comf)_arable a esos dos grandes en la historia de la
filosofia, por lo vasto, coherente y profundo del sistema que propuso, y por haber
marcado un hito, un punto de in_ﬂe>d()_n;,crucial en el pensamiento moderno. !

Immanuel Kant naci6 en el afio 1724 en la ciudad de Konigsberg, ubicada al oriente
de la antigua Prusia. Alli vivié y murié a la avanzada edad de 80 afios. ‘

Nacido de familia humilde (su padre era un talabartero), recibi6 desde nifio una estricta
formacién pietista. Era un hombre de amplisimos conocimientos: ademés de dedicarse
de lleno a la reflexién filosofica era versado en Matematica, Geografia, Fisica, Teologia |
y Antropologia entre otras disciplinas. Era asimismo pacifista y antimilitarista.

Su vida fue prolongada a pesar de la dolencia pulmonar que sufria, y esto seguramente
a causa del estricto régimen de vida que, llevaba. Era tenazy perseverante en lo que
emprendia y de costumbres muy regulares. Pero la caracteristica principal de Kant fue
sin duda, su integridad moral, y fue, precisamente, segiin algunos estudiosos, el tema
atico el central en el pensamiento de este filosofo. -

Su obra principal, Critica de la Razon Pura, apareci6 cuando Kant contaba ya 00
afos. Escribié también la Critica de la Razon Practica y la Fundamentacion de
la Metafisica de las costumbres, en las que expone su doctrina ética. :

Veamos como iniciaba Kant su Fundamentacion de la Metafisica de las cos-
tumbres: - ' -
“Ni en el mundo, ni, en general, tampoco fuera del mundo, es posible pensarnada -

- que pueda considerarse como buerio sin restriccion, a no ser tan s6lo una buena
voluntad. El entendimiento, el gracejo, el Juicio, o como quieran llamarse los
talentos del espiritu; el valor, Ta decision, la perseverancia en los propésitos |

" como cualidades del temperamento son, sin duda, en muchos aspectos, buenos ;.

y deseables; pero también pueden llegar a ser extraordinariamente malos y!
daiiinos si la voluntad que ha de hacer uso de estos dones de la naiuraleza, y cuya,
peculiar constitucion se llama por eso cardcter, no es buena. Lo mismo sucedej

> con los dones de la fortuna. El poder, la riqueza, la honra, la salud misma y la
completa satisfaccion y el contento del propio estado, bajo el nombre de felicidad,)
dan valor y tras él a veces arrogancia, si no existe una buena voluntad_que - -

_rectifique y acomode a un Jin_universal el influjo de esa felicidad y con él e
principio todo de la accién.” (Kantl, Fundan;ént'i{éi‘é'n de la 'ﬁéi—aﬂ:si'c’?a_-‘:mostmrfbresﬁ

SO B . Buenos Aires, Espasa Calpe, Col, Austral, }."'96,3,?«?“51_-'2«_'/_),

,~ Sin embargo, no siempre obramos bien. Muchas veces “sabemos” que deberiaimos
- hacer tal o cual cosa, y sin embargo nos dejamos llevar por nuestras apetenciaéf

personales, nuestros afectos, nuestras preferencias o nuestras conveniencias.-Y es;
que;-segérrKant, nosolros, los seres humanos, no estamos constituidos soélo por lal
raz6n (que es la que tiene conciencia de lo que esta bien ylo que esta mal), sino también!i
por lo que él llama inclinaciones. Cuando sabemos lo q_ué esta bien ’pero nuestras’
inclinaciones quieren arrastrarnos en sentido contrario, la buena voluntad de la qu’e:
‘antes hablabamos se convierle en deber, nocion central de la ética kantiana. Asi

solemos escuchar a ciertas personas decir frases como: “Me quedaria descansando en’
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- Eldeber, entonces, siempre tiene un carécler coercitivo, en tanto surge para oponerse

y reprimir a la inclinacion. : |
_ i

-Esto no signilica que s6lo obramos bien si lo hacemos oponiéndonos a nuestras

inclinaciones. Si yo salvo a mi hermano que acaba de sufrir un accidente automovi-
listico y quedd encerrado en su auto, debo analizar mi accién y pensar: “;Lo habria
hecho de todos modos si el accidentado hubiese sido uin desconocide?”. Si la respuesta
es afirmqtiya, entonces mi accion fue buena, pero si la respuesta es: “Solo lo hice
porque sabia que era mi hermano el que pedia socorro”, entonces mi accién, si bien
no habréa sido mala, tampoco habré sido buena, pues no lo hice por deber s’ino por
inclinacion. o \ - '

Precisemos mejor esto analizando la clasificacion que propone Kant de los actos en’
relacion al deber: .

v T

contrario al (:lcb'er (1. ¢
< por inclinacién mediata (2) |
|

por inclinacién inmediala (3) ‘

ACTO de acuerdo cdn el deber

por deber (4) .




|

17 Suponte que un compaﬁer'o-te pide que lo ayudes a estudiar para una evaluacién

de Fisica va que no entiende algunos puntos. Dispones de tiempo para hacerlo y
tienes muy claros los temas a ser evaluados; sin embargo prefieres quedarte miran-
do tu programa favorito de television. Alli habrés obrado en forma contraria al deber
y tu acto, entonces, habra sxdo malo.
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2) Imagina, en camblo] que ese éombanero que’ sohcxla tu ayuda conoce al dednllo los

_contenidosdela proiuma evaidacxén de Literatura, de modo quetile dices: “Acepto
ayudarte, pero:a cambio de que mé ayudes luego con Literatura”. En este caso
habrés obrado en funcién de una conveniencia tuya. Tu acto coincidié con lo que
el deber te indicaba, pero lo hiciste por inclinacién, puesto que no lo habrias
ayudado si él no hubxese sabido theratura Tu acto habré sido de acuerdo con el

deber y por inclinacién mednata, puesto que tu companero es sélo un medio para
lograr lo que ta deseas : . ,

i

3) Imagina ahora que quien te pxde ayuda es tu mejor amigo, v s6lo lo ayudas porque

se trala de &l y lo aprecias mucho. Tu acto sera también de acuerdo con el deber,
como en el caso anterior, pero por mclmac:()n mmedxata puesto que es tu amigo.

mismo el objeto de tu mchnacn()n

Estos dos ulhmos casos merecen ser cahﬁcados como moralmente neutros.

N ‘ B
Obviamente, sélo en el cuarto caso tu accion podré ser cahfxcada de buena. ;Coémo

" habra que completar el ejemplo antenor en esta cuarta vanante?

5
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|
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! De manera que Kant nos dice que debemos cumplir con lo que el deber nos manda'
maés alla de que ello nos proporcione o no un beneficio personal,

Sabemos que debemos obrar bien, pero no siempre es sencillo determinar qué accién
es buena y cudl no lo es. ;Existe alguna forma que nos permita discernir entre ambas?
Pues si. Existe una regla objetiva, aplicada la cual, sabremos si llevar a cabo una accién
o no. [sta regla objetiva est4 formulada en los imperativos categéricos que expondre-.
mos enseguida. Antes es necesario realizar algunas precisiones.

cQué es un imperativo? Es el lenguaje enel que se expresan los mandatos éticos. Asi,
por ejemplo, los diez preceptos o mandamlentos que legd Moisés al pueblo judio
estan expresados de modo lmperahvo :

* .Y por qué son categ(')ricos? Porque, como dijimos més arriba, mandan en forma
absoluta, siempre mas alla de las circunstancias particulares en las que se encuentre
la persona o de los beneficios que esa accion le pueda brindar.. Distintos son los
imperativos hipotéticos, que mandan en forma condicional, como por ejemplo: “Sx'

. deseas ser ayudado por tus companeros debes ayudarlos cuando ellos lo necesxten

i IZsle p{)ecepto manda que ayudemos a los demaés, pero sélo para ser ayudados por ellos
a cambio

Es importante acotar aqui la objecién que formula Kant a todos los sistemas éticos que
sefialan al hombre cémo debe obrar si quiere lograr un fin 6 un bien, como, por
ejemplo, la felicidad. Quien afirma: “Debo ser prudente si quiero ser feliz”, “Debo
aceptar mi deslino si quiero lograr la lranqunildad espiritual”, elc. noapuntaala nou(m
ccla)nlral que debe atender un correcto sistema ético: el deber como Unica norma para
obrar : o

/ h—""l
« Es necesario también exphcar el sngmﬁcado dela palabra maTclma . Esta des:gna
el principio por el cual yo obro, aquello por lo cual realizo una accion. Es, por lo tanto,;
un principio subjetivo, a diferencia del imperativo categérico que es objetivo.

iNO [ATOMOY O LA TOMO/;Y \/O

Ahora si estamos en condiciones de presentar la primera formulacion del imperativo:

[ESTA BIEN' 7NO
10! A5 LA SOPA:NO

SEIQIA UNA REPUGNANTE Si I-IUB IE;

categorico:

COMES POSTRE/

RNQ CAPAZ
sl s"m
MIS CREENC]
RNQONAR gl CONVICCIONES..’ |

: : , :
“Obra segtin una méxima tal que puedas querer al mismo tiempo que se torne Iey :
Sl sl bt

t universal.”
(Kant op. c,g pag 72)

'Por olra parte, si anahzamos las acciones que todos reahzamos advertimos que siem-

l pre estan hechas por un fin. Como vimos antes, esos fines suelen basarse en nuestras
‘%/ inclinaciones, y son, por lo tanto, subjetivos. Sin embargo, si existe un imperativo cate-
T gorico, eso significa que deben existir fines absolutos y objetivos, y estos finesabsolutos
! deben ser los seres humanos mismos,

De aqui entonces la segunda formulacién del imperativo categérico:

s




“ Obra de ta! modo que no consideres a la humanidad (en ti mismo y en los otros)
solemente como un medio sino siempre como un fin en si mismo.”
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(Kant, op, cit., pag. 84)

e e

Clarificacién de actitudes?”
Seleccionamos un fragmento de un libro de texto de
1956. Podré_s ver qué se estudiaba y sobre todo cémo.
_EsaG eraé_la.:ugstoria--vqueﬁe explicaba™a tus padresi™ "
‘ : «Guzman el Bueno era gobernador de la plaza de Tarifa
:gencia una dosis de SANANSTIL FOR- a finales del siglo xm. Los moros la sitiaron y le amena-

s i o

“El Dr. Benitez recibié en el hospital un
paciente que precisaba con suma ur-
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Es decir que, si consideramos a otra persona, 0 aun a nosotros mismos, como medios é
3:

o instrumentos al servicio de una inclinacién nuestra, entonces habremos obrado mal

Todo lo visto hasta ahora, la presencia en el hombre de una conciencia moral y la exi

G-

tencia del deber v la ley moral, suponen que en el ser humano hay libertad. No tiene;
sentido, por ejemplo, juzgar la moralidad de una piedra que cae, puesto que la piedra’
no es un ser libre: no puede elegir no caer, por ejemplo. El hombre, en cambio, puede’
elegir ayudar o no a los otros, suicidarse o no hacerlo, etc. ) oy

Hay, es cierto, muchos aspectos en el hombre donde no reina la libertad. To,dos,_sus';,

procesos fisicos y aun los psiquicos —sus inclinaciones, por ejemplo— est{mfé”g'fd?és,
por leyes de causalidad, es decir, que cada uno de ellos tiene una causa que lo determina:
_en el orden natural. Sin embargo, hay otro aspecto en el hombre, el racional, que;
corresponde a un orden que Kant llama nouménico en el cual no rige el determinismo.

4 de la ley natural, sino la ley moral y la libertad. Kant denomina a ese aspecto racional.i :
} del hombre, razbén practica (praxis = accion) que no es sino la voluntad regida por._g:

el deber vy aplicada al actuar moral. Por lo anferior, sblo cuando el hombre puede
sustraerse a sus inclinaciones v actuar.por deber, es decir, cuando no depende de!
. causas biopsiquicas que lo determinan sino que actta en funcion de la ley moral, s6lo,
Ii en ese caso, es libre. Asi, sintetizando, existen dos tipos de leyés que corresponden qﬂi

" dos 6rdenes de realidades y a dos aspéctos en el hombre:

Legalidad Orden

Ley natural — Ordeh de la
naluraleza (mundo
fenoménico)

Ley moral

Orden nouménico

o . (mundo nouménico)

i

.

i

Aspecto(s) humano(s) ‘

. S|
Aspecto fisico y psiquico ‘
(inclinaciones) !

Aspecto racional
{raz6bn préactica)

1E. caso conlrario moriria. Buscé enen-  .zaron.con.degollar a-su-hijo si-ngse rendfaGuzman el
fermeria y vio que ya no habia. Recorrid Bueno, como buen caballero, no solamente.no se rin=_| -
todas las farmacias del barrio e hizo un di6, sino gue desde la muralla les tiré un cuchillo para

llamado a la solidaridad pero no lo con- {,f que-ejecutasen-su amenaza. Vigndo que con aquel hé?ﬁ

C . roe no podfan conseguir.nada, se retiraron.»
‘sIgui. Mientras tanto, y sin que ¢l lo : - . Anénimo: El libro de Espafia, pég. 183. |
supiera, una enfermerale suministropor | - RN .. Editorial Edelvives, Zaragoza.
error la gltima dosis que ella tenia reser- Idéntica escena se repiti6 en el famoso asalto al Alca-
vada para olro pdciente y asi lo salvé.” zar de Toledo durante la més cercana Guerra Civil. . - |
. ¢Coémo calilicaria Kant la accion de la

Discusién: gHizo_bieq o ma:l? 2Qué Ie exigia el imperati- |
enfermera? ;Y la del Dr. Benilez? Res- |, vo moral?, zqyé le’‘exigia el_; «deber»? ¢Habia colisién'de .|

oo : k!
ponde y justifica tu respuesla. deberes: como jefe de la plaza y como padre? ;Guzman |

" _er3 kantiano?

Razén préactica

Todas las cosas naturales obedecen a leyes. Solamente el ser "
racional tiene la facultad de actuar segun la representacion de las
"leyes, es decir, siguiendo principios, esto es: posee voluntad. Ya
¢ que para derivar las acciones de las leyes se requiere raciocinio,

la voluntad resuita no ser otra cosa que la razén practica...
Todos los imperativos se expresan mediante.un _deber {deber :
~de...); y-con ello muestran |a relacion de una ley objetiva de la ra-
76n con una voluntad que por su condicién no es determinada ne--
cesariamente por esa ley (un constrefiimiento). El imperativo dice
<que ser& bueno.hacer 0. dejar de hacer algo, por el-hecho de-ques
se le muestre que es bueno hacerlo.

Formuiacién de los imperativos categéricos .

El imperativo categérico es, pues, s6lo uno y éste es: :
— Qbra sdlo seguin aqueila méxima de la que al mismo tiem- °

" po puedas querer que se convierta en norma universal.
“~— Qbra de tal manera que trates siempre a la Humanidad, sea
en tu persona o en la de otro, como un fin, y que no te |

sirvas jamds de ella como de un medio. .

M. KanT: Fundamento de la metafisica de las costumbres,

. pégina 58, Aguilar, 1973.
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