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Vorwort

In dem Folgenden veriffentliche ich Gedanken, den Niederschlag
philosophischer Untersuchungen, die mich in den letzten 16 Jab-
ren beschifligt haben. Sie betreffen viele Gegenstande: Den Be-
griff der Bedentung, des Verstehens, des Satzes, der Logik, die
Grundlagen dev Mathemasik. dir RewwFiscinszustinde und 4n-
deres. [07 rade Giese Gecameen sice uis Demersungen. €4vze Ao-
sitze, niedergeschrieben. Manchmal in lingeren Ketten, iiber den
gleichen Gegenstand, manchmal in raschem Wechsel von einem
Gebiet zum andern iiberspringend.—Meine Absicht war es von
Anfang, alles dies einmal in einem Buche zusammenzufassen,
von dessen Form ich mir zu verschiedenen Zeiten verschiedene
Vorstellungen machte. Wesentlich aber schien es mir, daf darin
die Gedanken von einem Gegenstand zum andern in einer natiir-
lichen und liickenlosen Folge fortschreiten sollten.
Nach manchen mifgliickten Versuchen, meine Ergebnisse zu
einem solchen Ganzen zusammenzuschweifien, sah ich ein, dafl
~mir dies nie gelingen wiirde. Dafl das beste, was ich schreiben
konnte, immer nur philosophische Bemerkungen blciben wiirden;
dafl meine Gedanken b-ld erlabmten, wenn ich versuchte, sie,
gegen thre natiirliche Neigung, in einer Richtung weiterzuzwin-
gen. Und dies bing freilich mit der Natur der Untersuchung
selbst zusammen. Sie namlich zwingt uns, ein weites Gedanken-
gebiet, kreuz und quer, nach allen Richtungen bin zu durchreisen.
Die philosophischen Bemerkungen dicses Buches sind gleich-
sam eine Menge von Landschaflsskizzen, die auf diesen langen
und verwickelten Fahrten entstanden sind.

Die gleichen Punkte, oder beinahe die gleichen, wurden stets
von neuem von verschiedenen Richtungen her beriibrt und im-
mer neue Bilder entworfen. Eine Unzahl dieser waren verzeich-
net, oder uncharakteristisch, mit allen Méngeln eines schwachen
Zeichners bebaflet. Und wenn man diese ausschied, blieb eine
Anzabl halbwegser iibrig, die nun so angeordnet, ofimals




Prologo

En lo que sigue publico pensamientos que son el precipita-
do de investigaciones filoséficas que me ban ocupado en los
wtimos dieciséis anos. Conciernen a muchos temas: el con-
cepto de significado, de proposicion, de logica, los fundamen-
tos de la matemdtica, los estados de conciencia y otras cosas.
le redactado como anotaciones, en breves pdrrafos, todos
esos pensamientos. A veces en largas cadenas sobre el mismo
tema, a veces saltando de un dominio a otro en rapido cam-
bio.—Mi Dutencién era desde el comienzo reunir todo esto
dalguna vez en un libro, de cuya forma me hice diferentes
representaciones en diferentes momenlos. Pero me parecia
esencial que en él los pensamientos debieran progresar de
un tema a otro en una secuencia natural y sin fisuras.

Tras parios intentos desafortunados de ensamblar mis re-
sultados en una totalidad semejante, me di cuenta de que
eso nunca me saldria bien. Que lo mejor que yo podria
escribir siempre se quedaria sélo en anotaciones filoséficas;
que mis pensamientos desfallecian tan pronto como intenta-
ba obligarlos a proseguiy, contra su inclinacion natural, en
una sola direccion. Y esto estaba conectado, ciertamerte,
con la naturaleza misma de la investigacion. Ella misma nos
obliga a atravesar en zigzag un amplio dominio de pensa-
miento en todas las direcciones.——Ilas anotaciones filosdfi-
cas de este libro son como un conjunto de bosquejos de
paisdajes que ban resultado de estos largos y enmarariados
vidjes.

Los mismos puntos, o cast lus mismos, fueron continua-
mente tocados de nuevo desde diferentes direcciones y siem-
pre se esbozaron nuevos cuadros. Un sinnumero de éstos
esiaban mal dibujados, o carecian de personalidad, aqueja-
dos de todos los defectos de un torpe dibujante. Y cuando
Sueron descartados, quedé una cantidad de otros regulares
que debian entonces ser ordenados, y frecuentemente re-
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beschnitten, werden mufiten, daff sic dem Betrachter ein
Bild der Landschaft geben konnten—So ist also dieses Buch
eigentlich nur ein Album.

Ich hatte bis vor kurzem den Gedanken an eine Veréffentli-
chung meiner Arbeit bei meinen Lebzeiten eigentlich aufgegeben.
Er wurde allerdings von Zeit zu Zeit rege gemacht, und zwar
hauptsichlich dadurch, dafl ich erfahren mufte, dafi meine Er-
gebnisse, die ich in Vorlesungen, Skripten und Diskussionen wei-
tergegeben hatte, vielfach mifiverstanden, mebr oder weniger
verwdssert oder werstimmelt im Umlauf waren. Hierdurch
wurde meine Eitelkeit aufgestachelt, und ich hatte Miche, sie zu
berubigen.

Vor vier Jabren aber hatte ich Veranlassung, mein erstes Buch
(die »Logisch-Philosophische Abhandlunge«) wieder zu lesen und
seine Gedanken zu erkliren. Da schien es mir plotzlich, daf ich
jene alten Gedanken und die neuen zusammen wveréffentlichen
sollte: daf diese nur durch den Gegensatz und auf dem Hinter-
grund meiner dlteren Denkweisc thre rechte Beleuchtung erhalten
konnten.

Seit ich namlich vor 16 Jahren mich wieder mit Philosophie zu
beschifligen anfing, mufte ich schwere Irrtiimer in dem erkennen,
was ich in jenem ersten Buche niedergelegt hatte. Diese Irrtiimer
einzusehen, hat mir—in einem Mafle, das ich kaum selbst zu beur-
teilen vermag—die Kritik geholfen, dic meine Ideen durch Frank
Ramsey erfabren haben,—mit welchem ich sic wibrend der zwei
letzten Jabre seines Lebens in zabllosen Gesprachen erértert habe.
—Mebr noch als dieser—stets krafivollen und sichern—Kritik
verdanke ich derjenigen, die ein Lebrer dieser Universitdt, Herr
P. Sraffa durch viele Jahre unablissig an meinen Gedanken geiibt
hat. Diesem Ansporn verdanke ich die folgereichsten der Ideen
dieser Schrifl.

Aus mebr als einem Grunde wird, was ich hier veréffentliche,
sich mit dem beriibren, was Andre heute schreiben.—Tragen
meine Bemerkungen keinen Stempel an sich, der ste als die mei-
nen kennzeichnet,~so will ich sie auch weiter nicht als mein
Eigentum beanspruchen.

Ich iibergebe sie mit zweifelbaflen Gefiiblen der Offentlich-
keit. Dafl es dieser Arbeit in ibrer Diirfligkeit und der Finsternis
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contados, para que pudieran darle al observador un cuadro
del paisuje.—Asi pues, este libro es en realidad sélo un
album.

Huasta hace poco babia abarndonado en realidad la idea
de publicar mi trabajo durante mi vida. Cierto es que aqué-
lla revivia de tiempo en tiempo y principalmente porque me
daba cuenta de que mis resultados, que yo babia transmitido
en lecciones, escritos y discusiones, estaban en circulacién
diversamente malentendidos, mds o menos aguados o muti-
lados. Ello instigd mi vanidad y tuve dificultades para aquie-
tarla.

lace cuatro arios tuve ocasion de volver a leer mi primer
libro (el Tractatus logico-philosophicus) y de explicar sus
pensamientos. Entonces me parecié de repente que debia
publicar jurtos esos viejos pensamientos y los nuevos: que
éstos s6lo podian recibir su correcta iluminacién con el con-
traste y en el trasfondo de mi viejo modo de pensar.

Pues, desde que bace dicciséis anos comencé a ocuparime
de nevo de filosofia, bube de reconocer graves errores en lo
que babia suscrito en ese primer libro. A advertir estos erro-
res me ha ayudado —en un grado que apenas yo mismo
puedo apreciar— la critica que mis ideas ban encontrado en
Frank Ramsey —con quien las be discutido durante los dos
wltimos anos de su vida en innumerables conversaciones.—
Mds aun que a esta critica —siempre potente y certera— le
debo a la que un profesor de esta Universidad, el Sr. P. Sraffa, D
ha practicado durante muchos aros sin interrupcién sobre
mis pensumieritos. A este dguijon le debo las ideas mds ricas
e consecuencias de este escrito.

Por mds de una ruzon lo que publico aqui tendrd puntos
de contacto con lo que otros escriben hoy.—Si mis anotacio-
nes no portan ningun sello propio que las seniale como mias
—no quiero tampoco reclamarlas ya como nii propiedad.

Las entrego con dudosos sentimientos sobre su publicidad.
Que este trabajo, en su miseria y en la oscuridad de este
tiempo, esté destiniado a arvojar luz en un cerebro 1 ofro, no
es imposible; pero ciertamente no es probable.

No quisicra con mi escrito ahorrarles a otros el pensar,
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dieser Zeit beschieden sein sollte, Licht in ein oder das andere Ge-
birn zu werfen, ist nicht unméglich; aber freilich nicht wabr-
scheinlich.

Ich méchte nicht mit meiner Schriff Andern das Denken er-
sparen. Sondern, wenn es moglich wire, jemand zu eigenen Ge-

danken anregen.

Ich hitte gerne ein gutes Buch hervorgebracht. Es ist nicht so
ausgefallen; aber die Zeit ist vorbei, in der es von mir verbessert
werden kénnte.

Cambridge, im Januar 1945.
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sino, st fuera posible, estimular a alguien a tener pensamien-
tos propios. Me bubtera gustado producir un buen libro. Eso

1o ba sucedido; pero ya pasé el tiempo en que yo podria
baberlo mejorado.

Cambridge, enero de 1945



Teil 1

1. Augustinus, in den Confesstonen 1/8: cum ipsi (majores homi-
nes) appellabant rem aliquam, et cum secundum eam vocem cor-
pus ad aliquid movebant, videbam, ct tencbam hoc ab cis vocari
rem illam, quod sonabant, cum eam vellent ostendere. Hoc
autem cos velle ex motu corporis apericbatur: tamquam verbis
naturalibus omnium gentium, quac fiunt vultu et nutu oculorum,
ceterorumque membrorum actu, et sonitu vocis indicante affec-
tionern animi in petendis, habendis, rejiciendis, fugiendisve rebus.
Ita verba in variis sententiis locis suis posita, ct crebro audita,
quarum rerum signa cssent, paulatim colligebam, measque jam
voluntates, edomito in eis signis ore, per hacc enuntiabam.

[Nannten die Erwadhiscnen irgend cinen Gegenstand und
wandten sic sich dabei ithm zu, so nahm ich das wahr und ich
begriff, daf der Gegenstand durch dic Laute, dic sie aussprachen,
bezeichnet wurde, da sie auf ihn hinweisen wollten. Dies aber
entnahm ich aus thiren Gebarden, der natiirlichen Sprache aller
Volker, der Sprache, dic durch Mienen- und Augenspiel, durch
die Bewegungen der Glieder und den Klang der Stimme die
Empfindungen der Seele anzeigt, wenn dicse irgend etwas be-
gehrt, oder festhilt, oder zuriickweist, oder flicht. So lernte ich
nach und nach verstchen, weichie Dinge die Worter bezeich-
neten, die ich wieder und wieder, an ihren bestimmten Stellen
in verschiedenen Sitzen, aussprechen horte. Und ich brachte, als
nun mein Mund sich an diese Zeichen gewohnt hatte, durch sie
meine Wiinsche zum Ausdruck.]

In diesen Worten erhalten wir, so scheint es mir, ein bestimm-
tes Bild von dem Wesen der menschlichen Sprache. Nimlich
dieses: Die Worter der Sprache benennen Gegenstinde—Sitzesind
Verbindungen von solchen Benennungen. In dicsem Bild
von der Sprache finden wir die Wurzeln der Idee: Jedes Wort
hat eine Bedeutung. Diesc Bedeutung ist dem Wort zugeordnet.
Sie ist der Gegenstand, fiir welchen das Wort stehe.




Parte |

1. Agustin, en las Confesiones (1.8): «Cum ipsi (majores
homines) appellabant rem aliquam, et cum secundum eam
vocem corpus ad aliquid movebant, videbam, et tenebam hoc
ab cis vocari rem illam, quod sonabant, cum eam vellent
ostendere. Hoc autem cos velle ex motu corporis aperieba-
tur: tamquam verbis naturalibus omnium gentium, quae fiunt
vultu et nutu oculorum, ceterorumque membrorum actu, et
sonitu vocis indicante affectionem animi in petendis, haben-
dis, rejiciendis, fugiendisve rebus. Ita verba in variis senten-
tiis locis suis posita, et crebro audita, quarum rerum signa
essent, paulatim colligebam, measque jam voluntates, edomi-
to in eis signis ore, per haec enuntiabam»,

[Cuando ellos (los mayores) nombraban alguna cosa y
consecuentemente con esa apelacion se movian hacia algo,
lo veia y comprendia que con los sonidos que pronunciaban/
llamaban cllos a aquella cosa cuando pretendian sefalarla’y
Pucs lo que ellos pretendian se entresacaba de su movimien-
to corporal: cual lenguaje natural de todos los pueblos que
con mimica y juegos de 0jos, con ¢l movimiento del resto de
los miembros y con ¢l sonido de la voz hacen indicacion de
las afecciones del alma al apetecer, tener, rechazar o evitar
cosas. Asi, oyendo repetidamente las palabras colocadas en
sus lugares apropiados en diferentes oraciones, colegia pau-
latinamente de qué cosas eran signos y, una vez adicstrada la
lengua en csos signos, expresaba ya con ellos mis deseos.]

En estas palabras obtenemos, a mi parecer, una determi-
nada figura de la esencia del lenguaje humano. Concreta-
mente ésta: Las palabras del lenguaje nombran objetos —las
oraciones son combinaciones de esas denominaciones.
En esta figura del lenguaje encontramos las raices de la
idea: Cada palabra ticne un significado. Este significado estd
coordinado con la palabra. Es el objeto por el que esti la
palabra.

2. — WITTGENSTEIN
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Von cinem Unterschied der Wortarten spricht Augustinus
nicht. Wer dasLernen der Sprache so beschreibt, denkt, so mdchte
ich glauben, zunichst an Hauptwérter, wie »Tisch«, »Stuhls,
»Broi«, und dic Namen von Personen, erst in zweiter Linic an
die Namen gewisser Tatigkeiten und Eigenschaften, und an die
iibrigen Wortarten als ctwas, was sich finden wird.

Denke nun an diese Verwendung der Sprache: Ich schicke je-
mand einkaufen. Ich gebe thm einen Zettel, auf diesem stehen
die Zeichen: »fiinf rote Apfecl«. Er tragt den Zettel zum Kauf-
mann; der 6ffnet die Lade, auf welcher das Zeichen »Apfel«
steht; dann sucht er in einer Tabelle das Wort »rot« auf und
findet ihm gegeniber cin Farbmuster; nun sagt er die Rethe der
Grundzahlworter—ich nchme an, er weifl sic auswendig—bis
zum Worte »fiinf« und bei jedem Zahlwort nimmet er einen
Apfel aus der Lade, der die Farbe des Musters hat.——So, und
ihnlich, operiert man mit Worten. »Wie weif er aber, wo
und wie er das Wort »rot« nachschlagen soll und was er mit dem
Wort »fiinf« anzufangen hat?« Nun, ich nehme an, er han-
delt, wic ich ¢s beschricben habe. Dic Erklirungen haben irgend-
wo ein Ende.—Was ist aber die Bedeutung des Wortes »finf«?
—Von etner solchen war hier garnicht dic Rede; nur davon, wic
das Wort »fiinf« gebraucht wird.

2. Jener philosophische Begriff der Bedeutung ist in eciner
primitiven Vorstellung von der Art und Weise, wic dic Sprache
funktioniert, zu Hause. Man kann aber auch sagen, es sei dic
Vorstellung ciner primitiveren Sprache als der unscrn.

Denken wir uns cine Sprache, fiir die die Beschreibung, wie
Augustinus sic gegeben hat, stimmt: Die Sprache soll der Ver-
stindigung eines Bauenden A mit einem Gehilfen B dienen. A
fihre cinen Bau auf aus Bausteinen; es sind Wiirfel, Saulen, Plat-
ten und Balken vorhanden. B hat ithm die Bausteine zuzureichen,
und zwar nach der Reihe, wie A sic braucht. Zu dem Zweck
bedienen sie sich einer Sprache, bestchend aus den Wortern:
»Wiirfel«, »Sdule«, »Platte«, »Balken«. A ruft sie aus;—B bringt
den Stein, den er gelernt hat, auf diesen Ruf zu bringen.
Fasse dics als vollstandige primitive Sprache auf.

3. Augustinus beschreibt, kdnnten wir sagen, ein System der
Verstindigung; nur ist nicht alles, was wir Sprache nennen,
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De una diferencia entre géneros de palabras no habla
Agustin. Quicn asi describe el aprendizaje del lenguaje pien-
sd, Creo yo, primariamente en sustantivos como «mesa», «Si-
lla», «pan» y en nombres de personas, y sélo en segundo
plano en los nombres de ciertas acciones y propiedades, y
piensa en los restantes géneros de palabras como algo que
ya s¢ acomodard.

Piensa ahora en este empleo del lenguaje: Envio a alguien
a comprar. Le doy una hoja que ticne los signos: «cinco
manzanas rojas». Lleva la hoja al tendero, y éste abre el cajon
que tienc el signo «manzanas»; luego busca en una tabla la
palabra «rojo» y frente a ella encuentra una muestra de co-
lor; despuds dice la serie de los numeros cardinales —asu-
mo que la sabe de memoria— hasta la palabra «cinco» y por
cada numeral toma del cajon una manzana que tiene el color
de la mucestra. Asi, y similarmente, se opera con pala-
bras. «;Pero como sabe dénde y cémo debe consultar la
palabra ‘rojo’ y qué ticne que hacer con la palabra ‘cin-
O 7 ——Bucno, )’()/‘;l.\llm()?‘ que dctuag como he descrito. Las
explicaciones ticnen en 2lgun lugar un final.—¢Pero cudl es
cl significado de la palabra «cinco»?—No se habla aqui cn
absoluto de tal cosa; solo de cdmo.se usa la palabra «cinco».

2. Ese concepto filosofico del significado reside en una
imagen primitiva del modo y manera en que funciona cl
lenguaje. Pero también puede decirse que es la imagen de
un lengugje mids primitivo que el nuestro.

Imaginémonos un lenguaje para el que vale una descrip-
cion como la que ha dado Agustin: El lenguaje debe servir a
la comunicacion de un albanil A con su ayudante B. A cons-
truye un cdificio con piedras de construccion; hay cubos,
pilares, losas y vigas. B tiene que pasarle las piedras y justa-
mente en ¢l orden en que A las necesita. A este fin se sirven
de un lenguaje que consta de las palabras: «cubo», «pilar»,
«dosar, «viga». A las grita —B e lleva la piedra que ha apren-
dido a llevar a ese grito.——Concibe éste como un lenguaje
primitivo completo.

3. Agustin describe, podriamos decir, un sistema de co-
municacion; solo que no todo lo que llamamos lenguaje cs
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dieses System. Und das mufl man in so manchen Fillen sagen, wo
sich die Frage erhebt: »Ist diese Darstellung brauchbar, oder
unbrauchbar?« Die Antwort ist dann: »Ja, brauchbar; aber nur
fiir dieses eng umschricbene Gebiet, nicht fiir das Ganze, das du
darzustellen vorgabst.«

Es ist, als erklirte jemand: »Spielen besteht darin, daff man
Dinge, gewissen Regeln gemif}, auf einer Fliche verschiebt . . .«
—und wir thm antworten: Du scheinst an die Brettspiele zu
denken; aber das sind nicht alle Spicle. Du kannst deine Erkli-
rung richtigstellen, indem du sic ausdriicklich auf diese Spicle
einschrinkst.

4. Denk dir cine Schrift, in welcher Buchstaben zur Bezeich-
nung von Lauten beniitzt wiirden, aber auch zur Bezeichnung
der Betonung und als Interpunktionszeichen. (Eine Schrift kann
man auffassen als eine Sprache zur Beschreibung von Lautbil-
dern.) Denk dir nun, daB Einer jene Schrift so verstiinde, als
entspriche einfach jedem Buchstaben ein Laut und als hitten
die Buchstaben nicht auch ganz andere Funktionen. So ciner, zu
einfachen, Auffassung der Schrift gleicht Augustinus’ Auffassung
der Sprache.

5. Wenn man das Beispiel im §1 betrachtet, so ahnt man viel-
leicht, inwiefern der allgemeine Begriff der Bedeutung der Worte
das Funktionieren der Sprache mit einem Dunst umgibt, der das
klare Sehen unmoglich macht.—Es zerstreut den Nebel, wenn
wir die Erscheinungen der Sprache an primitiven Arten ihrer
Verwendung studieren, in denen man den Zwedk und das Funk-
tionieren der Worter klar iibersehen kann.

Solche primitiven Formen der Sprache verwendet das Kind,
wenn es sprechen lernt. Das Lehren der Sprache ist hier kein Er-
kldren, sondern ein Abrichten.

6. Wir konnten uns vorstellen, dafl die Sprache im §2 die ganze
Sprache des A und B ist; ja, die ganze Sprache cines Volks-
stamms. Die Kinder werden dazu erzogen, diese Tatigkeiten zu
verrichten, diese Worter dabei zu gebrauchen, und so auf die
Worte des Anderen zu reagicren.

Ein wichtiger Teil der Abrichtung wird darin bestehen, daf}
der Lehrende auf die Gegenstinde weist, die Aufmerksamkeit
des Kindes auf sie lenkt, und dabei ein Wort ausspricht; z.B. das
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este sistema. Y esto debe decirse en muchos casos en que
surge la cuestidn: «:Es esta representacion apropiada o ina-
propiada?» La respuesta es entonces: «Si, apropiada; pero
50lo para este dominio estrictamente circunscrito, no para la
totalidad de lo que pretendemos representar»,

Es como si alguien explicara: «Los juegos consisten en
desplazar cosas sobre una superficie segun ciertas reglas...»
—vy le respondi¢ramos: Pareces pensar en juegos de tablero;
pero ésos no son todos los juegos. Puedes corregir tu expli-
cacion restringiéndola expresamente a esos juegos.

4. lmaginate una escritura en que las letras sirviesen para
designar los sonidos, pero también para designar la acentua-
cion, y como signos de puntuacién. (Una escritura puede
concebirse como un lenguaje para describir pautas sonoras.)
Imaginate ahora que alguien entendiese esa escritura como
si cada letra correspondicra simplemente a un sonido y no
tuviesen también las letras funciones enteramente diferentes.
Una concepceidn tan simplista de la escritura se asemeja a la
concepeion del lenguaje de Agustin,

5. Si se considera ¢l cjemplo de §1, se puede quizi vis-
lumbrar hasta qué punto la concepcioén general del significa-
do de la palabra circunda al lenguaje de un halo que hace
imposible la vision clara—Disipa la niebla estudiar los fené-
menos del lenguaje en géneros primitivos de su empleo en
los que se puede dominar con la vista claramente la finalidad
y ¢l funcionamiento de las palabras.

El nifo emplea esas formas primitivas de lenguaje cuando
aprende a hablar. El aprendizaje del lenguaje no es aqui una
explicacion, sino un adiestramiento.

6. Podriamos imaginarnos que el lenguaje de §2 fuese el
lenguaje total de A y B, y hasta el lenguaje total de una tribu.
Los nifos son educados para realizar estas acciones, para
usar con ellas estas palabras y para reaccionar asi a las pala-
bras de los demais.

Una parte importante del adiestramiento consistird en que
¢l instructor senale los objetos, dirija la atencion del nino
hacia ellos y pronuncie a la vez una palabra; por ejemplo, la
palabra «losa» mientras muestra esa forma. (No quiero lla-
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Wort »Platte« beim Vorzeigen dieser Form. (Dies will ich nicht
»hinweisende Erklirunge«, oder »Definition«, nennen, weil ja
das Kind noch nicht nach der Benennung fragen kann. Ich will
es »hinweisendes Lehren der Worter« nennen. Ich sage, es
wird ecinen wichtigen Teil der Abrichtung bilden, weil es bei
Menschen so der Fall ist; nicht, weil es sich nicht anders vorstel-
len liefle.) Dieses hinweisende Lchren der Worter, kann man
sagen, schligt eine assoziative Verbindung zwischen dem Wort
und dem Ding: Aber was heiflt das? Nun, es kann Verschiedenes
heiflen; abcr man denkt woh! zunichst daran, dafl dem Kind das
Bild des Dings vor die Seele tritt, wenn es das Wort hort. Aber
wenn das nun geschicht,—ist das der Zwedk des Worts?—Ja, es
kann der Zweck sein.—Ichkann mir cine solche Verwendung von
Wortern (Lautreihen) denken. (Das Aussprechen cines Wortes
ist gleichsam ein Anschlagen einer Taste auf dem Vorstellungs-
klavier.) Aber in der Sprache im §z ist es nicht der Zwedk der
Worter, Vorstellungen zu erwecken. (Es kann freilich auch ge-
funden werden, daf dies dem cigentlichen Zweck forderlich ist.)

Wenn aber das das hinweisende Lchren bewirkt,—soll ich
sagen, es bewirkt das Verstehen des Worts? Versteht niche der
den Ruf »Platte!«, der so und so nach ihm handclt?>—Aber dies
half wohl das hinweisende Lehren herbeifiihren; aber doch nur
zusammen mit einem bestimmten Unterricht. Mit einem 2nderen
Unterricht hitte dasselbe hinweisende Lehren dieser Worter ein
ganz anderes Verstandnis bewirke.

»Indem ich die Stange mit dem Hebel verbinde, setze ich die
Bremse instand.«—Ja, gegeben den ganzen iibrigen Medhanis-
mus. Nur mit diesem ist er der Bremshebel; und losgelost von
seiner Unterstiitzung ist er nicht einmal Hcebel, sondern kann
alles Mogliche sein, oder nichts.

7. In der Praxis des Gebrauchs der Sprache (2) ruft der eine
Teil die Worter, der andere handelt nach ihnen; im Unterricht
der Sprache aber wird sich dieser Vorgang finden: Der Lernende
benennt die Gegenstinde. D.h. er spricht das Wort, wenn der
Lehrer auf den Stcin zeigt.—Ja, es wird sich hier die nodh ein-
fachere Ubung finden: der Schiiler spricht die Worte nadh, die der
Lehrer thm vorsagt—beides sprachihnliche Vorginge.

Wir konnen uns auch denken, dafl der ganze Vorgang des
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mar a csto «explicacion ostensiva» o «definicion ostensivan,
porque ¢l nifio adn no puede preguntar por la denomina-
cion. Lo Hlamaré «ensenanza ostensiva de palabras». Digo
que formard una parte importante del adiestramiento porque
asi ocurre entre los seres humanos, no porque no pudiera
imaginarse de otro modo.) Puede decirse que esta ensefan-
za ostensiva de palabras establece una conexidén asociativa
entre la palabra y la cosa. ¢Pero qué quicre decir esto? Pues
bien, puede querer decit diversas cosas; pero se piensa muy
de inmediato en que al nifo le viene a la mente la figura de
la cosa cuando oye la palabra. Pero entonces, si sucede esto
—es ésta la finalidad de la palabra>—S3i, puede scr la finali-
dad.—Puedo imaginarme al empleo de las palabras (de se-
rics de sonidos). (Pronunciar una palabra ¢s como tocar una
tecla en el piano de la imaginacion.) Pero en ¢l lenguaje de
§2 1o cs la finalidad de las palabras evocar imdgenes. (Pu-
diera ciertamente descubrirse que es provechoso paca la ver-
dadera finalidad.)

Pero si la enseianza ostensiva produce esto —debo decir
que produce la comprension de la palabra? ¢No enticade la
exclamacion «jlosal» ¢l que actaa de acuerdo con ella de tal
y cual modo?~—La enscianza ostensiva ayudo indudablemen-
te a producir esto, pero solo junto con una determinada
instruccion. Con una diferente instruccion la misma ense-
nanza ostensiva habria producido una comprension entera-
mente diferente.

«Al conectar la barra con la paluanca puse el freno.»—S8i,
dado todo el resto del mecanismo. SOlo como parte de éste
es ella la palanca de freno, y separada de su soporte no es
siquicra una palanca, sino que puedce ser cualquier cosa o
nada.

7. En la prictica del uso del lenguaje (2) una parte grita
las palabras, la otra actéa de acuerdo con ellas; en la instruc-
ciéon en cl lenguaje se encontrard este proceso: El aprendiz
nombra los objctos. Esto es, pronuncia la palabra cuando el
insteuctor senala la piedra.—Y se encontrard aqui un ejerci-
cio atn mds simple: el alumno repite las palabras que el
maestro le dice —ambos procesos se asemejan al lenguaje.
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Gebrauchs der Worte in (2) eines jener Spiele ist, mittels welcher
Kinder ihre Muttersprache erlernen. Ich will diese Spiele
sSprachspiele« nennen,und von ciner primitiven Sprache manch-
mal als einem Sprachspiel reden.

Und man kénnte die Vorginge des Benenncns der Steine und
des Nachsprechens des vorgesagten Wortes auch Spradispicle
nennen. Denke an manchen Gebrauch, der von Worten in Rei-
genspielen gemadht wird.

Ich werde auch das Ganze: der Sprache und der Titigkeiten,
mit denen sie verwoben ist, das »Sprachspiel« nennen.

8. Sehen wir eine Erweiterung der Sprache (2) an. Aufler den
vier Wortern » Wiirfel«, »Siule«, etc. enthalte sie cine Worter-
reihe, die verwendet wird, wie der Kaufmann in (1) die Zahl-
worter verwendet (es kann die Reihe der Buchstaben des Alpha-
bets sein); ferner, zwei Worter, sie mdgen »dorthin« und »die-
ses« lauten (weil dies schon ungefihr ihren Zweck andeutet), sie
werden in Verbindung mit einer zeigenden Handbewegung ge-
braucht; und endlich cine Anzahl von Farbmustern. A gibt cinen
Befehl von der Art: »d-Platte-dorthin«. Dabei lifit er den Ge-
hilfen ein Farbmuster sehen, und beim Worte »dorthin« zeigt er
an eine Stelle des Bauplatzes. B nimmt von dem Vorrat der
Platten je eine von der Farbe des Musters fiir jeden Buchstaben
des Alphabets bis zum »d« und bringt sie an den Ort, den A
bezeichnet.—Bei anderen Gelegenheiten gibt A den Befehl: »die-
ses-dorthin«. Bei »dieses« zeigt er auf einen Baustein. Usw.

9. Wenn das Kind diese Sprache lernt, mufl es die Reihe der
»Zahlworter<a, b, ¢, .. . auswendiglernen. Und es muf} ihren Ge-
brauch lernen.—Wird in diesem Unterricht auch ein hinweisen-
des Lehren der Worter vorkommen?—Nun, es wird z.B. auf
Platten gewiesen und gezihle werden: »a, b, ¢ Platten«.-—-Mehr
Ahnlichkeit mit dem hinweisenden Lehren der Worter »Wiirfel «,
»Siule«, etc. hitte das hinweisende Lehren von Zahlwortern, die
nicht zum Zihlen dienen, sondern zur Bezeichnung mit dem
Auge erfaflbarer Gruppen von Dingen. So lernen ja Kinder den
Gebrauch der ersten fiinf oder sechs Grundzahlwdrter.

Wird auch »dorthin« und »dieses« hinweisend gelehrt?>—Stell
dir vor, wie man ihren Gebrauch etwa lehren konnte! Es wird
dabei auf Orter und Dinge gezeigt werden,—aber hier geschieht
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Podemos imaginarnos ambién que todo el proceso del
uso de palabras en (2) ¢s uno de esos juegos por medio de
los cuales aprenden los niflos su lengua materna. Llamaré a
¢stos jucgos «jucgos de leniguaje» y hablaré a veces de un
lenguaje primitivo como un juego de lenguaje.

Y los procesos de nombrar fas picdras y repetir las pala-
bras dichas podrian llamarse también juegos de lenguaje.
Picnsa en muchos usos que se hacen de las palabras en
jucgos en corro.

Llamaré también «jucgo de lenguaje» al todo formado por
¢l lenguaje y las acciones con las que estd entretejido.

8. Contemplemos una ampliacion del lenguaje (2). Apar-
te de las cuatro palabras «cubow, «pilar», etc., contiene una
scric de palabras que se usan como el tendero en (1) usé los
numerales (puede ser la serie de las letras del alfabeto);
ademds, dos palabras, que pudieran ser «alli» y «esto» (por-
que cllo ya indica aproximadamente su finalidad) y que se
usan ¢n conexion con un ademdan demostrativo; y finalmente
una cantidad de muestras de colores. A da una orden del
tipo: «d-losa-alli». A la vez e hace ver al ayudante una mues-
tra de color y con la palabra «alli» sciala un lugar del solar.
B toma del surtido de losas una del color de 1a muestra por
cada letra del alfabeto hasta la «d» y las lleva al sitio que A
designa—En otras ocasiones A da la orden: «esto-alli». Con
«esto» apunta a una piedra de construccidén. Etcétera.

9. Cuando el nino aprende este lenguaje, tiene que
aprender de memoria la seric de los ‘numerales’ a, b, ¢,... Y
ticne que aprender su uso.—:Se encontrard también en esia
instruccién una ensefanza ostensiva de las palabras?—Bue-
no, se senalan, por cjemplo, losas y se cuenta: «a, b, ¢ lo-
sas»—Mads similar a la ensenanza ostensiva de las palabras
«cubo», «pilar», etc., seria la ensenanza ostensiva de los nu-
merales que sirven, no para contar, sino para designar gru-
pos dc cosas captables con la vista. Asi aprenden de hecho
los nifios el uso de los primeros cinco o seis numerales.

¢Se ensenan también «alli» y «esto» ostensivamente?—
ilmaginate como podria acaso ensefarse su uso! Se sefala
con cllos a lugares y cosas —pero aqui este senalar ocurre
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ja dieses Zeigen auch im Gebrauch der Worter und nicht nur
beim Lernen des Gebrauchs.—

10. Was bezeichnen nun die Wérter dieser Sprache?—Was sie
bezeichnen, wie soll ich das zeigen, es sei denn in der Art ihres
Gebrauchs? Und den haben wir ja beschrieben. Der Ausdruck
»dieses Wort bezeichnet das« miifite also ein Teil dieser Beschrei-
bung werden. Oder: die Beschreibung soll auf die Form gebracht
werden. »Das Wort . .. . bezeichnet. . . .«

Nun, man kann ja die Beschreibung des Gebrauchs des Wortes
»Platte« dahin abkiirzen, dafl man sagt, dieses Wort bezeichne
diesen Gegenstand. Das wird man tun, wenn es sich z.B. nurmehr
darum handelt,- das Miflverstandnis zu beseitigen, das Wort
»Platte« beziehe sich auf die Bausteinform, die wir tatsichlich
»Wiirfel« nennen,— die Art und Weise dieses »Bezugs« aber, d.h.
der Gebrauch dieser Worte im tibrigen, bekannt ist.

Und ebenso kann man sagen, die Zeichen »a«, »be, etc. be-
zeichnen Zahlen; wenn dies etwa das Miflverstindnis behebe;
»a«, »be, »ce, spielten in der Sprache die Rolle, die in Wirklich-
keit »Wiirfel, »Platte«, »Siule«, spielen. Und man kann auch
sagen, »c« bezeichne diese Zahl und nicht jene; wenn damit etwa
erklirt wird, die Buchstaben scien in der Reihenfolge a, b, ¢, d,
etc. zu verwenden und nicht in der: a, b, d, c.

Aber dadurch, dal man so die Beschreibungen des Gebrauchs
der Wérter einander anihnelt, kann doch dieser Gebrauch nicht
dhnlicher werden! Denn, wie wir schen, ist er ganz und gar un-
gleicharrig.

11. Denk an die Werkzeuge in einem Werkzeugkasten: es ist
da ein Hammer, eine Zange, eine Sige, ein Schraubenzicher,
cin Mafistab, ein Leimtopf, Leim, Nigel und Schrauben.—So
verschieden die Funktionen dieser Gegenstande, so verschieden
sind die Funktionen der Worter. (Und es gibt Ahnlichkeiten hier
und dort.)

Freilich, was uns verwirrt ist die Gleichformigkeit ithrer Er-
scheinung, wenn die Worter uns gesprochen, oder in der Schrift
und im Drudk entgegentreten. Denn ihre Verwendung stcht nicht
so deutlich vor uns. Besonders nicht, wenn wir philosophieren!

12. Wie wenn wir in den Fihrerstand eciner Lokomotive
schauen: da sind Handgriffe, die alle mehr oder weniger gleich
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también en el wso de las palabras y no sélo en ¢l aprendizaje
del uso.—

10. (Qué designan, pucs, las palabras de este lengua-
je?~—¢Coémo debe mostrarse lo que designan si no es en su
modo de uso? Y ya lo hemos descrito. La expresion «esta
palabra designa esto» ticne que convertirse también cn una
parte de esta descripeion. O: la descripcion debe hacerse en
la forma «La palabra... designa...».

Ahora bien, se puede por cierto abreviar la descripcion
del uso de la palabra «losa» de modo que se diga que esa
palabra designa este ‘objeto. Esto se hara si, por ejemplo, se
trata meramente de climinar ¢l malentendido de que la pala-
bra «losa» sc refiere a la forma de piedra de construccién
que de hecho Hamamos «cubo» —pero se conoce ¢l modo y
manera de este referir, esto c¢s, el uso de estas palabras en
lo restante.

Y del mismo modo puede decirse que los signos «as, «b»,
ctc, designan numeros; cuando €sto, pongamos por caso,
climina ¢l malentendido de que «a», «b», «¢» desempeinan
cn cl lenguaje el papel que desempenan en realidad «cubo»,
«losa», «pilar». Y puede también decirse que «c» designa
este nimero y no aqudél; cuando con cllo, pongamos por
ca50, s¢ explica que as letras han de emplearse en la secuen-
cia a, b, ¢, d, e, v no en la secuencia a, b, d, ¢

iPero con asimilar asi mutuamente las descripciones del
uso de las palabras no se vuelve este uso mis semejante!
Pues, como vemos, es totalmente desigual.

(11.'Piensa en las herramientas de una caja de herramien-
tas: hay un martitlo, unas tenazas, una sierra, un destornilla-
dor, una regla, un tarro de cola, colg, clavos y tornillos.—Tan
diversas coma las funciones de estos objetos son las funcio-
nes de las palabras. (Y hay semejanzas aqui y alli.)

Ciertamente, lo que nos desconcierta es la uniformidad
de sus apariencias cuando las palabras nos son dichas o las
cncontramos escritas o impresas. Pero su empleo no se nos
presenta tan claramente. jEn particular cuando filosofamos!

12. Es como cuando miramos la cabina de una locomoto-
ra: hay alli manubrios que parecen todos mis o menos igua-
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ausschen. (Das ist begreiflich, denn sic sollen alle mit der Hand
angefaflt werden.) Aber ciner ist der Handgriff ciner Kurbel,
die kontinuierlich verstellt werden kann (sie reguliert die Uff-
nung cines Ventils); ein andrer ist der Handgriff cines Schalters,
der nur zweierlei wirksame Stellungen hat, er ist entweder um-
gelegt, oder aufgestellt; cin dritter ist der Griff cines Brems-
hebels, je stirker man zicht, desto stirker wird gebremst; ein
vierter, der Handgriff ciner Pumpe, er wirkt nur, solange er hin
und her bewegt wird.

13. Wenn wir sagen: »jedes Wort der Sprache bezeichnet et-
was« so ist damit vorerst noch gar nichts gesagt; cs sei denn, dafl
wir genau erklirten, welche Unterscheidung wir zu machen
wiinschen. (Es konnte ja sein, dafl wir die Worter der Sprache (8)
von Wortern >ohne Bedeutung« unterscheiden wollten, wie sie
in Gedichten Lewis Carroll’s vorkommen, oder von Worten
wie »juwiwallera« in einem Lied.)

14. Denke dir, jemand sagte: » Alle Werkzeuge dienen dazu,
etwas zu modifizieren. So, der Hammer die Lage des Nagels, die
Sdge die Form des Bretts, cte.«—Und was modifiziert der Mafi-
stab, der Leimtopf, dic Nigel>—»Unser Wissen um die Linge
eines Dings, die Temperatur des Leims, und die Festigkeit der
Kiste.« Wire mit dieser Assimilation des Ausdrucks etwas
gewonnen -

15. Am dircktesten ist das Wort »bezeichnen« vielleicht da an-
gewandt, wo das Zeichen auf dem Gegenstand stcht, den es be-
zeichnet. Nimm an, die Werkzeuge, dic A beim Bauen beniitze,
tragen gewisse Zeichen. Zeigt A dem Gehilfen ein solches Zei-
chen, so bringt dieser das Werkzeug, das mit dem Zeichen ver-
sehen ist.

So, und auf mehr oder weniger dhnliche Weise, bezeichnet ein
Name ein Ding, und wird cin Name einem Ding gegeben.—Es
wird sich oft niitzlich erweisen, wenn wir uns beim Philosophie-
ren sagen: Etwas benennen, das ist etwas Ahnliches, wie einem
Ding ein Namentifelchen anheften.

16. Wie ist es mit den Farbmustern, dic A dem B zeigt,—ge-
horen sie zur Sprache? Nun, wie man will. Zur Wortsprache ge-
héren sie nicht; aber wenn ich jemandem sage: »Sprich das Wort
»das< aus«, so wirst du dodh dieses zweite »>das<« auch noch zum
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les. (Esto es comprensible puesto que todos ellos deben ser
asidos con la mano.) Pero uno es el manubrio de un cigie-
fal que pucede graduarse de modo continuo (regula la aper-
tura de una vilvula); otro ¢s el manubrio de un conmutador
que solo tiene dos posiciones cfectivas: estd abierto o cerra-
do; un tereero es ¢l mango de una palanca de frenado: cuan-
10 mas fuerte se tira, mas fuerte frena; un cuarto es el manu-
brio de una bomba: solo funciona mientras uno lo mucve de
aci para alki.

13. Cuando decimos: «toda palabra del lenguaje designa
algo» todavia no se ha dicho con ello, por de pronto, absolu-
tamente nada, a no ser que expliquemos exactamente gué
distincidon descamos hacer. (Bien pudiera ser que quisiéra-
mos distinguir las palabras del lenguaje (8) de palabras ‘sin
significado’ como las que aparecen en pocemas de Lewis Ca-
rroll o de palabras como «ixuxi» en algunas canciones.)

14. Imaginate que alguicn dijese: «Todas las herramien-
tas sirven para modificar algo. Asi, el martillo a posicion del
clavo, fa sicrra b forma de a tabla, eteor—gY qué modifican
la regla, ol wrro de cola, los clavos?—«Nuestro conocimiento
de la longitud de una cosa, la temperatura de la cola y la
solidez de la caja.» ¢Se ganaria algo con esta asimilacion
de expresiones?—

15. Mds directamente se aplica quizd la palabra «desig-
nar» cuando el signo estd sobre el objeto designado. Supén
que las herramicentas que A emplea en la construccion llevan
determinados signos. Cuando A le muestra al ayudante un tal
signo, ¢ste trac la herramienta provista del signo.

Asi, y de manecras mds o menos semejantes, dcsigna un
nombre una cosa y se da un nombre a una cosa.—Resultari
frecuentemente provechoso decirnos mientras filosofamos:
Nombrar algo es similar a fijar un réwlo en una cosa.

16. ¢Qu¢ hay de las muestras de color que A le presenta
a 32 —pertenecen al lenguaje? Bueno, como se quiera. No
pertenecen al lenguaje de palabras; pero si le digo a alguien:
«Pronuncia la palabra ‘[a'», contards esta segunda «‘la’s tam-
bi¢n dentro de la oracién. Y sin embargo juega un papel
enteramente similar al de una muestra de color en el juego
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Satz rechnen. Und doch spielt es eine ganz dhnliche Rolle, wie
"ein Farbmuster im Sprachspiel (8); es ist nimlich ein Muster des-
sen, was der Andre sagen soll.

Es ist das Natiirlichste, und richtet am wenigsten Verwirrung
an, wenn wir die Muster zu den Werkzeugen der Sprache rechnen.
((Bemerkung tber das reflexive Fiirwort »dieser Satz«.))

17. Wir werden sagen konnen: in der Sprache (8) haben wir
verschiedene Wortarten. Denn die Funktion des Wortes »Platte«
und des Wortes »Wiirfel« sind einander ihnlicher als die von
»Platte« und von »d«. Wic wir aber die Worte nach Arten zu-
sammenfassen, wird vom Zweck der Einteilung abhingen,—und
von unserer Neigung.

Denke an die verschiedenen Gesichtspunkte, nach denen man
Werkzeuge in Werkzeugarten einteilen kann. Oder Schachfigu-
ren in Figurenarten. .

18. Daf} die Sprachen (2) und (8) nur aus Befchlen bestehen,
lal dich nicht storen. Willst du sagen, sie seien darum nicht voll-
stindig, so frage dich, ob unsere Sprache vollstindig ist;—ob
sie es war, ehe ihr der chemische Symbolismus und dic Infinitesi-
malnotation einverleibc wurden; denn dies sind, sozusagen, Vor-
stidte unserer Sprache. (Und mit wieviel Hiusern, oder Straflen,
fingt einc Stadt an, Stadt zu sein?) Unsere Sprache kann man
ansehen als eine alte Stadt: Ein Gewinkel von Gifichen und
Plitzen, alten und neuen Hiusern, und Hiusern mit Zubauten
aus verschiedenen Zeiten: und dies umgeben von einer Menge
neuer Vororte mit geraden und regelmifligen Straflen und mit
einférmigen Hiusern.

19. Man kann sich leicht eine Sprache vorstellen, die nur aus
Befehlen und Meldungen in der Schlacht besteht.—Oder eine
Sprache, die nur aus Fragen besteht und einem Ausdruck der Be-
jahung und der Verneinung. Und unzihlige Andere. Und
eine Sprache vorstellen heifit, sich eine Lebensform vorstellen.

Wie ist es aber: Ist der Ruf »Platte!« im Beispiel (2) ein Satz
oder ein Wort?>—Wenn ¢in Wort, so hat es doch nicht dieselbe
Bedeutung wie das gleichlautende unserer gewohnlichen Sprache,
denn im §2 ist es ja ein Ruf. Wenn aber ein Satz, so ist es doch
nicht der elliptische Satz »Platte!« unserer Sprache. Was
dic erstc Frage anbelangt, so kannst du »Platte!« ein Wort, und




ISTIGACIONES  FILOSOFICAS 31

de lenguaje (8); a saber, es una muestra de lo que el otro
debe decir.

Es lo mds natural, y lo que menos confusion provoca,
contar las mucstras entre las herramientas del lenguaje.

({Anotacion sobre ¢l pronombre reflexivo «esta ora-
cion».))

17. Nos seria posible decir: en el lenguaje (8) tenemos
diferentes géneros de palabras. Puces las funciones de la pala-
bra «losa» y de la palabra «cubo» son mis semejantes entre
si que las de «losa» y «d». Pero, cdmo agrupemaos las pala-
bras en géneros dependera de la finalidad de la clasificacion
—y de nuestra inclinacion.

Picnsa en los diferentes puntos de vista desde los que
pucden clasificarse herramientas en géneros de herramien-
tas. O piezas de ajedrer en géneros de piezas.

18. Que los lenguajes (2) y (8) consten sélo de 6rdenes
no debe perturbarte. Si quieres decir que no son por ello
completos, pregantate si nuestro lenguaje es completo —si
lo cra antes de incorporarle ¢l simbolismo quimico y la
notacion infinitesimal, pues éstos son, por asi decirlo, subur-
bios de¢ nuestro lenguaje. (4Y con cudntas casas o calles co-
micnza una ciudad a ser ciudad?) Nuestro lenguaje puede
verse como una vieja ciudad: una marana de callejas y plazas,
de vicjas y nuevas casas, y de casas con anexos de diversos
periodos; y esto rodeado de un conjunto de barrios nuevos
con culles rectas y regulares y con casas uniformes.

19. Puede imaginarse ficilmente un lenguaje que conste
solo de oOrdenes y partes de batalla.—O un lenguaje que
conste solo de preguntas y de expresiones de afirmacion y
de negacion. E innumerables otros. E imaginar un len-
gudje significa imaginar una forma de vida.

. ¢Pero qué hay de esto: Bs el grito «jLosal» en el cjemplo
(2) una oracién o una palabra?—Si es una palabra, no tiene
por cierto ¢l misms significado que la homéfona de nuestro
lenguaje ordinario, pues en §2 es una llamada. Pero si es una
oracion, no es por cierto la oracidn eliptica «jLosal» de nues-
tro lenguaje. Por lo que toca a la primera pregunta, pue-
des Hamar a «jLosal» una palabra y también una oracion;
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auch einen Satz nennen; vielleicht treffend einen >degenerierten
Satz< (wie man von einer degenerierten Hyperbel spricht), und
zwar ist es eben unser »elliptischer« Satz.—Aber der ist doch nur
eine verkiirzte Form des Satzes »Bring mir cine Platte!« und
diesen Satz gibt es doch in Betspiel (2) nicht.—Aber warum sollte
ich nicht, umgekehrt, den Satz »Bring mir cine Plattel« eine
Verlingerung des Satzes »Platte!« nennen?—Weil der, der
»Platte!« ruft, eigentlich meint: »Bring mir cine Platte!«.—Aber
wie machst du das, dies meinen, wihrend du »Platte« sagst?
Sprichst du dir inwendig den unverkiirzten Satz vor? Und war-
um soll ich, um zu sagen, was Einer mit dem Ruf »Platte« meint,
diesen Ausdruck in einen andern iibersctzen? Und wenn sic
das Gleiche bedeuten,—warum soll ich nicht sagen: »wenn er
»Platte!« sagt, meint er >Platte!c«? Oder: warum sollst du nicht
»Plattex meinen kénnen, wenn du »Bring mir dic Platte« mei-
nen kannst? Aber wenn ich »Platte!« rufe, so ‘will ich doch,
er soll mir eine Platte bringen! Gewify, aber besteht »dies
‘wollen« darin, dafl du in irgend ciner Form cinen andern Satz
denkst als den, den du sagst?—

20, Aber wenn nun Einer sagt »Bring mir cince Plattel«, so
scheint es ja jetzt, als konnte er diesen Ausdruck als cin langes
Wort meinen: entsprechend nimlich dem cinen Worte »Plattel«.
Kann man 1hn also einmal als ein Wort, einmal als vier
Worter meinen? Und wic meint man ihn gewohnlich? Ich
glaube, wir werden geneigt sein, zu sagen: Wir meinen den Satz

als einen von wier Wortern, wenn wir ihn im Gegensatz zu an-
dern Sitzen gebrauchen, wic » Reich mir eine Platte zu«, »Bring
thm eine Platte«, »Bring zwei Platten«,ctc.; also im Gegensatz
zu Sitzen, welche die Worter unseres Befehls in andern Verbin:
dungen enthalten. Aber worin besticht s, cinen Satz
im Gegensatz zu andern Sitzen gebrauchen? Schweben einem
dabei etwa diese Sdtze vor? Und alle? Und wiihrend man- den
einen Sartz sagt, oder vor-, oder nachher>~—Nein! Wenn auch so
eine Erklirung einige Versuchung fir uns hat, so brauchen wir
doch nur einen Augenblick zu bedenken, was vielleicht geschieht,
um zu sehen, dafl wir hier auf falschem Weg sind. Wir sagen,
wir gebrauchen den Befchl im Gegensatz zu andern Sitzen, well
unsere Sprache die Moglichkeit dieser andern Sitze enthilt. Wer
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quizd sea mas acertado una ‘oracion degenerada’ (como se
habla de una hipérbola degencerada), y justamente es nuestra
oracion ‘cliptica’—Pero ¢ésa ¢s por cierto sélo una forma
abreviada de la oracion «Tricme una losal» y no hay csa
oracion en el ejemplo (2)—;Pero por qué no debiera, a la
inversa, Hamar a la oracion «jTracme una losal» una prolon-
gacion dc la oracion «jlosal»?—Porque quien grita «jLosal»
{significajen realidad: «Trieme una losal» —¢Pero como ha-
ces estor significar eso mientras dices «Losa»? ¢Te repites
interiormiente la oracion no abreviada? ;Y por qué, para de-
cir lo que otro significa con el grito «jLosal», debo traducir
esa expresion en otra distinta? Y osi significan lo mismo
—par qué no debo decir: «cuando ¢l dice ‘jLosa!, significa
‘iLosal’»? O: spor qué no has de poder significar «jLosal», si
pucdes significar «Trieme la Josal»?——Pero si grito
«jLosal», jlo que quicro ¢s que él me traiga 1una losa!
Cicrtamente, ¢pero consiste ‘querer esto’ en gue pienses de
alguna forma una oracion diferente de la que dices?—

20. Pevo cuando alguien dice «iTricme una losat», pare-
ce ahora que ¢l podria signilicar esta expresion como una
sola palabra larga: esto es, correspondiente a la palabra
«jLosal». ¢Se puede, entonces, significarla unas veces
como una sola palabra y otras como tres palabras? ;Y como
se la significa ordinariamente? Creo que propenderemos
a dccir: significamos la oraciéon como una oracion de tres
palabras cuando la usamos en contraposicion a otras oracio-
nes como «7iéndeme una losar», «Triaele una losa», «Trae dos
losas», etc.; en contraposicion, pues, a oraciones que contie-
nen la palabra de nuestra orden en otras combinaciones.

¢Pero en qué consiste usar una oracidon en contraposi-
cion a otras oraciones? ;Le vienen 2 uno a las mientes quizd
esas oraciones? (Y fodas ellas? ;Y mientras se dice aquella
oracidn, o antes, o después?>—iNo! Aun cuando una explica-
¢ion semejante resulte para nosotros tentadora, solo nccesi-
tamos pensar un instante en lo que sucede realmente para
ver que andamos aqui por mal camino. Decimos que usamos
la orden en contraposicion a otras oraciones porque nuestro /)
;

lenguaje conticne la posibilidad de esas otras oraciones.

4
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unsere Sprache nicht versteht, ein Auslinder, der dfter gehort
hitte, wie jemand den Befehl gibt »Bring mir eine Platte!«,
kénnte der Meinung sein, diese ganze Lautreihe sei ein Wort
und entspriche etwa dem Wort fiir »Baustein« in seiner Sprache.
Wenn er selbst dann diesen Befehl gegeben hitte, wiirde er thn
vielleicht anders aussprechen, und wir wiirden sagen: Er spricht
tha so sonderbar aus, weil er ihn fiir ein Wort hilt. Aber
geht also nicht, wenn er ihn ausspricht, eben auch etwas anderes
in thm vor,—dem entsprechend, dafl er den Sarz als ein Wort
auffaflt.—Es kann das Gleiche in ithm vorgehen, oder auch an-
deres. Was geht denn in dir vor, wenn du so cinen Befehl gibst;
bist du dir bewuflt, dafl er aus vier Wortern bestcht, wabrend
du ihn aussprichst? Freilich, du bcherrschst dicse Sprache—in
der es auch jene andern Sitze gibt—aber ist dieses Beherrschen
etwas, was »geschiehte, wihrend du den Satz aussprichst>—Und
ich habe ja zugegeben: der Fremde wird den Satz, den er anders
-auffafle, wahrscheinlich anders aussprechen; aber, was wir die
falsche Auffassung nennen, muf nicht in irgend ctwas licgen,
was das Aussprechen des Befchls begleitet.

sElliptisch« ist der Satz nicht, weil cr etwas auslifit, was wir
meinen, wenn wir ihn aussprechen, sondern weil er gekiirzt ist—
im Vergleich mit einem bestimmten Vorbild unserer Gramma-
tik.—Man konnte hier freilich den Einwand machen: »Du gibst
zu, dafl der verkiirzte und der unverkiirzte Satz den gleichen
Sinn haben.—Welchen Sinn haben sie also? Gibt es denn fir
diesen Sinn nicht einen Wortausdruck?« Aber besteht der
gleiche Sinn der Sitze nicht in ihrer gleichen Verwendung?—
(Im Russischen heiflt es »Stein rot« statt »der Stein ist rote; geht
ithnen die Kopula im Sinn ab, oder denken sie sich die Kopula
dazu?)

21. Denke dir ein Sprachspiel, in welchem B dem A auf dessen
Frage die Anzahl der Platten, oder Wiirfel in einem Stof8 meldet,
oder die Farben und Formen der Bausteine, die dort und dort
liegen.—So eine Meldung kénnte also lauten: »Finf Platten«.
Was ist nun der Unterschied zwischen der Meldung, oder Be-
hauptung, »Fiinf Platten« und dem Befehl »Fiinf Platten!«?—
Nun, die Rolle, die das Aussprechen dieser Worte im Sprachspiel
spielt. Aber es wird wohl auch der Ton, in dem sie ausgesprochen
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Quicen no entienda nucestro lenguaje, un extranjero que hu-
bicra oido frecuentemente que alguien daba la orden «{Trice-
me una losals, podria formar la opinion de que toda esta
serie de sonidos es una palabra y que corresponde quizi a la
palabra para «picdra de construccion» en su lenguaje. Si
luego ¢l mismo diera esta orden, quizd la pronunciaria de
otro modo y nosotros dirfamos: La pronuncia tan extrana-
mente porque la ticae por una sola palabra. dPero no
ocurre también algo diferente dentro de ¢l cuando la pro-
nuncia —algo que corresponda al hecho de que ¢l concibe
La oracion como wna sofu palabra?—pPuede ocurrir lo mismo
dentro de ¢l o algo diferente. ¢Pues qué ocurre dentro de ti
cuando das una orden asi?; seres consciente de que consta
de tres palabras mientras Ta pronuncias? Ciertamente, ti do-
minds ¢se lenguaje —en el que también hay aquellas otras
oraciones— ;pero es ese dominio algo que ‘sucede’ micatras
pronuncias la oracion?—Y ya he admitido que el extrano
probablemente pronuncic de modo diferente la oracion que
concibe de maodo diferente; pero o que Hamamos su ereo-
nei concepaion no pecesita residir en algo que acompane fa
emision de fa orden.

La oracion es ‘eliptica’ no porque omita algo ue nosotros
significamos cuando la pronunciamos, sino porque ¢s abre-
viada —cn comparacion con un determinado modelo de
nuestra gramitica.—Podria ciertamente hacerse aqui la obje-
cion: «Concedes que a oracion abreviada y ta no abreviada
tenen el mismo sentido.—Asi pues, iqué sentido ticnen? ;No
hay entonces una expresion verbal de ese sentido?» Pe-
ro no consiste ¢l mismo sentido de las oraciones en su mis-
mo enmpleo?’—(En ruso se dice «picdra rojiar en vez de «la
piedra es rojas; gles falta L copula en el sentido o anaden la
copula mentalmente?)

21 Imaginate un juego de lenguaje en el que B, respon-
diendo a la pregunta de A, dé parte del namero de losas o
cubos que hay en una pila, o de fos colores y formas de las
picdras de construccion que estin aqui y alld—Asi, un parte
podria sonar: «Cinco losas». ;Cudl es entonces la diferencia
entre ¢l parte o la asercion, «Cinco losas», y fa orden, «Cin-
co losash?—Bucno, el papel que fa emision de estas palabras
jucga cn ¢l juego de fenguaje. Probablemente también serid
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werden, cin anderer sein, und die Miene, und noch manches an-
dere. Aber wir Yénnen umsauch denbien, 227 Jor Ton des gleiche
ist,—denn ein Befehl und eine Meldung konnen in mancherlei
Ton ausgesprochen werden und mit mancherlei Miene—und daf}
der Unterschied allein in der Verwendung liegt. (Freilich kénn-
ten wir auch die Worte »Behauptung« und »Befehl« zur Bezeich-
nung einer grammatischen Satzform und eines Tonfalls gebrau-
chen; wie wir ja »Ist das Wetter heute nicht herrlich?« cine Frage
nennen, obwohl sie als Behauptung verwendet wird.) Wir kénn-
ten uns eine Sprache denken, in der alle Behauptungen die Form
und den Ton rhetorischer Fragen hiitten; oder jeder Befehl die
Form der Frage: »Mochtest du das tun?« Man wird dann viel-
leicht sagen: » Was cr sagt, hat die Form der Frage, ist aber wirk-
lich ein Befehl«—d.h., hat die Funktion des Befchls in der Praxis
der Sprache. (Khnlich sagt man »Du wirst das tun«, nicht ais
Prophezcihung, sondern als Befchl. Was macht es zu dem cinen,
was zu dem andern?)

22, Freges Ansicht, dafl in eciner Behauptung cine Annahme
steckt, die dasjenige ist, was bchauptet wird, basiert cigentlich
auf der Moglichkeit, die es in unserer Sprache gibt, jeden Be-
hauptungssatz in der Form zu schreiben »Ls wird behauptet,
dafl das und das der Fall ist.«—Aber »Dafl das uad das der Fall
ist« ist cben in unsrer Sprache kein Satz—-es ist noch kein Zug
im Sprachspiel. Und schreibe ich statt »Es wird behauptet,
dafl ...« »Es wird bchauptet: das und das ist der Fall«, dann
sind hier die Worte »Ls wird behauptect« eben iiberflussig.

Wir konnten sehr gut auch jede Behauptung in der Form einer
Frage mit nachgesctzter Bejahung schreiben; etwa: »Regnert es?
Jal« Wiirde das zeigen, dafl in jeder Behauptung eine Frage
steckt?

Denken wir uns cin Bild, einen Boxer in bestimmter Kampf-
stellung darstellend. Dieses Bild kann nun dazu gebraucht we-
den, um jemand mitzuteilen, wie er stehen, sich halten soll; oder,
wie er sich nicht halten soll; oder, wie ein bestimmter Mann dort
und dort gestanden hat; oder etc. etc. Man konate dieses Bild
(chemisch gesprochen) ein Satzradikal nennen. Ahnlich dadh
sich wohl Frege die » Annahme«
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diferente ¢l tono en que se pronuncian, y el semblante y
muchas otras cosas. Pero podemos también imaginarnos que
¢l tono es el mismo —pues una orden y un parte pucden
pronunciarse en vdrios 1onos y con varios semblantes— y
que da diferencia reside solo en ¢l empleo. (Ciertamente
tumbicén podriamos usar las palabras «asercidén» y «ordens»
para designar una forma gramatical de oracion y una entona-
cion; como Hamamos de hecho a «;No hace hoy un tiempo
cspléndido?» una pregunta, aunque s¢ use como asercion.)
Podriamos imaginarnos un lenguaje en el que todas las aser-
ciones tuviesen la forma y ¢l tono de preguntas retoricas; o
toda orden la forma de Ia pregunta: «Querrias hacer csto?»
Quizids entonces se dirfa: «Lo que ¢l dice tiene a forma de
una pregunta, pero es realmente una orden» —esto ¢s, ticne
la funcidn de una orden en la prictica del lenguaje. (Similar-
mente se dice «Hards esto» no como profecia, sino como
orden, (Qué la convicrte en una cosa y qué en la otra?)

22. La opinidén de Frege de que una asercién encierra
una suposicion que es lo que se asevera, se basa rcalmente
cn la posibilidad que hay en nuestro lenguaje de escribic
toda oracion asertiva cn la forma «Se asevera que tal y cual
es el caso».—Pero «Que tal y cual es el caso» no es siquiera
una oracion ¢n nuestro lenguaje —no es atn una jugada en
¢l jucgo de lenguaje. Y sien vez de «Se asevera que..»
escribo «Se asevera: tal y cual es el caso», entonces las pala-
bras «S¢ asevera» son aqui sencillamente superfluas.

Muy bien podriamos escribir también toda asercion en la
forma de una pregunta scguida de afirmacion; digamos:
«¢cLlueve? (Sit» ;Mostraria esto que toda asercion encierra una
pregunta?

Se ticne el perfecto derecho a emplear un signo de aser-

Imaginemos una figura que represente un boxeador en
una determinada posicion de combate. Pues bien, esa figura
pucde usarse para comunicarle a alguien cémo debe estar o
mantenerse; 0 como no debe estar; o cdmo ha estado parado
un determinado hombre en tal y cual lugar; o etc., etc. Se
podria llamar a esta figura (en terminologia quimica) un
radical proposicional. Similarmente concibi6 Frege la «supo-
sicione.
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Man hat wohl das Redit, ein Behauptungszeichen zu verwen-
den im Gegensatz z.B. zu cinem Fragezeichen; oder wenn man
eine Behauptung uaterscheiden will von einer Fiktion, oder ciner
Annahme, Irrig ist ¢s nur, wenn man meint, dafl die Behauptung
nun aus zwei Akten bestcht, dem Erwiigen und dem Bchaupten
(Beilegen des Wahrheitswerts, oder dergl.) und daff wir dicse
Akte nach dem Zeichen des Satzes vollzichen, ungefihr wie wir
nach Noten singen. Mit dem Singen nach Noten ist allerdings
das laute, oder leise Lesen des geschriebenen Satzes zu verglei-
chen, aber nicht das »Meinen< (Denken) des gelesenen Satzes.

Das Fregesche Behauptungszeichen betont den Satzanfang. Es
hat also cine dhnliche Funktion wie der Schlufipunkt. Es unter-
scheidet die ganze Periode vom Satz in der Periode. Wenn ich
Einen sagen hore »es regnet«, aber nicht weifi, ob ich den Anfang
und den Schluf} der Periode gehort habe, so ist dieser Satz fiir
mich noch kein Mittel der Verstindigung.

23. Wicviele Arten der Sitze gibt es aber? Etwa Behauptung,
Frage und Befehl?—Es gibt unzdblige solcher Arten: unzihlige
verschiedene Arten der Verwendung alles dessen, was wir »Zet-
chen«, »Worte«, »Sitze«, nenncn. Und diese Mannigfaltigkeit
ist nichts Festes, ein fur allemal Gegebenes; sondern ncue Typen
der Sprache, ncue Sprachspicle, wie wir sagen kénnen, entstchen
und andre veralten und werden vergessen. (Ein ungefibres Bild
davon kénnen uns dic Wandlungen der Mathematik geben.)

Das Wort »Sprachspiel « soll hier hervorheben, daff das Sprechen
der Sprache ein Teil ist einer Tatigkeit, oder einer Lebensform.

Fihre dir die Mannigfaltigkeit der Spradispiele an diesen
Beispielen, und anderen, vor Augen:

Befehlen, und nach Befchlen handeln—

Beschreiben ecines Gegenstands nach dem Anschen, oder
nach Messungen—

Herstellen eines Gegenstands nach einer Beschreibung
(Zeichnung)—

Berichten eines Hergangs—

Uber den Hergang Vermutungen anstellen—

Eine Hypothese aufstellen und priifen—

Darstellen der Ergebnisse eines Experiments durch Tabellen
und Diagramme-—
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cidn en contraposicion, por cjemplo, a un signo de interro-
gacion; o si sc quicre distinguir una asercion de una ficcion
o de una suposicion. Sélo es erréneo cuando se da a en-
tender que la asercion consta entonces de dos actos, ef con-
siderar y el aseverar (adjuntar ¢l valor de verdad o algo
similar) y que cjecutamos estos actos siguiendo el signo de
la oracién aproximadamente como cantamos siguiendo las
notas. Cantar siguicndo las notas ¢s en verdad comparable
con la lectura, en voz alta 0 en voz baja, de la oracidn escrita,
pero no con el ‘significar’ (pensar) la oracion leida.

El signo de asercidn fregeano hace resaltar el inicic de la
oracion. Tiene, pues, una funcion similar a la del punto final.
Distinguc ¢l periodo entero de una oracidn dentro del perio-
do. Si oigo a alguien decir «llucve», pero no sé si he oido el
inicio y el final del periodo, entonces csa oracidn no es para
mi un medio de comprension.

23. ;Pero cuintos géneros de oraciones hay? jAcaso aser-
cion, pregunta y orden?—Hay innumerables géneros: in-
numerables géneros diferentes de empleo de todo lo que
llamamos «signos», «palabrass, «oraciones», Y esta multipli-
cidad no es algo fijo, dado de una vez por todas; sino que
nuevos tipos de lenguaje, nuevos juegos de lenguaje, como
podemos decir, nacen y otros envejecen y se olvidan. (Una
Jigura aproximada de cllo pueden darnosla los cambios de
la matemitica.)

La expresion «uego de lenguaje» debe poner de relieve
aqui que bablar ¢l lenguaje forma parte de una actividad o
de una forma de vida,

Ten a la vista e mualtiplicidad de juegos de lenguaje en
estos cjemplos v en otros:

Dar ordenes y actuar siguiendo ordenes—

Describir un objeto por su apariencia o por sus me-

didas—

Fabricar un objeto de acuerdo con una descripcion (dibu-

10 )—

Relatar un suceso—

Hacer conjeturas sobre el suceso—

Formar y comprobar una hipétesis—

Presentar los resultados de un experimento mediante ta-

blas y diagramas—
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Eine Geschichte crfinden; und lesen—

Theater spiclen—

Reigen singen—

Ritsel raten—

Einen Witz machen; erzihlen—

Ein angewandtes Rechenexempel 16sen—

Aus ciner Sprache in die andcre tibersetzen—

Bitten, Danken, Fluchen, Griifien, Beten.
—Es ist interessant, die Mannigfaltigkeit der Werkzeuge der
Sprache und threr Verwendungsweisen, die Mannigfaltgkeit der
Wort- und Satzarten, mit dem zu vergleichen, was Logiker Giber
den Bau der Sprache gesagt haben, (Und auch der Verfasser der
Logisch-Philosophischen Abbandlung.)

24. Wem die Mannigfaltigkeit der Sprachspicle nicht vor
Augen ist, der wird etwa zu den Fragen gencigt scin, wie dicser:
»Was ist einc Frage?«—Ist es die Feststellung, daf ich das und
das nicht weifs, oder die Feststellung, daff ich wiinsdic, der Andre
mochte mir sagen....? Oder ist es die Beschreibung meines
seelischen Zustandes der Ungewiflheit?>—Und ist der Ruf
»Hilfel« so cinc Beschreibung?

Denke daran, wievicl Verschiedenartiges »Beschreibung« ge-
nannt wird: Beschreibung der Lage cines Korpers durch seine
Koordinaten; Beschireibung cines Gesichtsausdrucks; Beschrei-
bung einer Tastempfindung; einer Stimmung.

Man kann freilich statt der gew6hnlichen Form der Frage die
der Feststellung, oder Beschreibung setzen: »lch will wissen,
ob....« oder »Ich bin im Zweifel, ob ... .«<—aber damit hat
man die verschiedenen Sprachspiele cinander nicht niher ge-
bracht.

Die Bedeutsamkeit solcher Umformungsmaglichkeiten, z.B.
aller Behauptungssitze in Sitze, dic mit der Klausel »Ich den-
ke«, oder »Ich glaube« anfangen (also sozusagen in Beschrei-
bungen meines Innenlebens) wird sich an anderer Stelle deut-
licher zeigen. (Solipsismus.)

25. Man sagt manchmal: die Ticre sprechen nicht, weil ihnen
die geistugen Fihigkeiten fehlen. Und das heific: »sie denken
nicht, darum sprechen sic nicht«. Aber: sie sprechen eben nicht.
Oder besser: sie verwenden die Sprache nicht—wenn wir von
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Inventar una historiag y leerla—

Actuar en teatro—

Cantar a coro—

Adivinar acertijos—

Hacer un chiste; contarlo—

Resolver un problema de aritmética aplicada—

Traducir de un lenguaje a otro—

Suplicar, agradecer, maldecir, saludar, rezac.

-—LEs interesante comparar la multiplicidad de herramicntas
ded lenguaje v de sus modos de empleo, 1a multiplicidad de
géncros de palabras y oraciones, con lo que los ldgicos han
dicho sobre la estructura del Tenguaje. (Incluyendo al autor
del Tractatus logico-philosophicues.)

24, Quicn no tenga a la vista fa multiplicidad de juegos
de lenguaje quizad se vea inclinado a preguntas como ¢sta:
«Qué ¢s una preguntaz»—Es la constatacion de gque no s¢é
¢sto y aquello o fa constatacion de que quisiera que el otro
me dijerac? ;O es la deseripeion de mi estado mental de
incertidumbrez GY es el grito «jAuxiliol una descripeion de
esa indole?

Picnsa en cuidntas cosas heterogéneas se Haman «descrip-
cion»: descripcion de la posicion de un cuerpo por medio de
sus coordenadas; descripeion de una expresion facial; des-
cripeion de una sensacion tictil; de un estado de dnimo.

Sc pucde ciertamente sustituir la forma ordinaria de la
pregunta por la de la constatacion o la descripcion: «Quiero
saber si..» o «Estoy en duda sobre si..» —pero con ello no
se han aproximado mutnamente los diversos juegos de len-
guajc.

la significacion de esas posibilidades de transformacion,
por cjemplo, de todas las oraciones asertivas en oraciones
que comicnzan con la clausula «Yo pienso» o «Yo creos» (y
por tanto, por asi deciclo, en descripciones de mi vida in-
terior) se vera claramente en otro lugar. (Solipsismo.)

25. Sc dice a veces: los animales no hablan porque les
fahia kv capacidad meatal. Y esto quiere decir: «no piensan y
por cso no hablan». Pero: simplemente no hablan. O mejor:
no emplean ¢l lenguaje —si prescindimos de las formas mas
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den primitivsten Sprachformen absehen.~—Befchlen, fragen, er-
zihlen, plauschen gehbren zu unserer Naturgeschichte so wie
gehen, essen, trinken, spielen.

26. Man meint, das Lernen der Sprache bestehe darin, daff man
Gegenstinde benennt. Und zwar: Menschen, Formen, Farben,
Schmerzen, Summungen, Zahlen etc. Wie gesagt—das Bencnnen
ist etwas Ahnliches, wie, cinem Ding ein Namentifelchen an-
heften. Man kann das eine Vorberettung zum Gebrauch eines
Wortes nennen. Aber worauf ist es eine Vorbereitung?

27. »Wir benennen die Dinge und kdnnen nun tber sie reden.
Uns in der Rede auf sic bezichen. «—Als ob mit dem Akt des Be-
neanens schon das, was wir weiter tun, gegeben wire. Als ob es
nur Eines gabe, was heiflt: »von Dingen reden«. Wihrend wir
doch das Verschiedenartigste mit unsern Sitzen tun. Denken wir
allein an die Ausrufe. Mit ihren ganz verschiedenen Funktionen.

Wasser!

Fort!

Au!

Hilfe!

Schon!

Nicht!
Bist du nun noch geneigt, diesec Worter »Benennungen von Ge-
genstinden« zu nennen?

In den Sprachen (2) und (8) gab es ein Fragen nach der Be-
nennung nicht. Dies und sein Korrelat, dic hinweisende Erkla-
rung, ist, wic wir sagen konnten, cin cigenes Sprachspicl. Das
heifle cigentlich: wir werden erzogen, abgerichtet dazu, zu fra-
gen: » Wie heiflt das?«—worauf dann das Benennen erfolgt. Und
es gibt auch cin Sprachspicl: Fiir etwas cinen Namen erfinden.
Also, zu sagen: »Das heifdt . . . .«, und nun den neuen Namen zu
verwenden. (So benennen Kinder z.B. ihre Puppen und reden
dann von ihnen, und zu thnen. Dabei bedenke gleich, wie cigen-
artig der Gebrauch des Personennamens ist, mit welchem wir den
Benannten rufen!) -

28. Man kann nun cinen Personennamen, cin Farbwort, cinen
Stoffnamen, ein Zahiwort, den Namen ciner Flimmelsrichtung,
etc. hinweisend definieren. Dic Definition der Zahl Zwei »Das
heiflt »zweic«—wobei man auf zwei Niisse zeigt—ist vollkom-
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primitivas de lenguaje—Ordenar, preguntar, relatar, charlar
pertenecen a nuestra historia natural tanto como andar, co-
mer, beber, jugar.

26. Se piensa que aprender el lenguaje consiste en dar
nombres a objetos. A saber: a seres humanos, formas, colo-
res, dolores, estados de animo, nameros, etc. Como se dijo:
nombrar ¢s algo similar a fijar un rétulo en una cosa. Se
puede lamar a ¢so una preparacion para ¢l uso de una
palabra. ¢Pero para qué es una preparacion?

27. «Nowmbramos las cosas y podemos entonces hablar
de ellas, referirnos a eltas en el discurso.»—Como si con ¢l
acto de nombrar ya estuviera dado lo que hacemos despucds.
Como si solo hubiera una cosa que se llama: «hablar de
cosas». Mientras que en realidad hacemos las cosas mas hete-
rogéneas con nuestras oraciones. Pensemos. sélo en las ex-
clamaciones. Con sus funciones totalmeate diversas.

iAgual

iFuera!

iAy!

iAuxilio!

iBien!

iNo!
Estds aun inclinado a Hamar a estas palabras «denominacio-
nes de objetos»?

En los fenguajes (2) y (8) no habia un preguntar por la
denominacion. Esta y su correlato, la explicacion ostensiva,
son, podriamos decir, un juego de lenguaje por si mismo.
Esto quicre decir realmente: somos educados, adicstrados}
para preguntar: «;Como se llama esto?» —a lo que sigue el
nombrar. Y hay tumbién un jucgo de lenguaje: Inventar un
nombre para algo. Y, por tanto, decir: «Esto se llama..», y
entonces emplear ¢l nuevo nombre. (Asi, por cjemplo, los
ninos dan nombres i sus muncecos y luego hablan de ellos y
a cllos. jPiensa igualmente cudn singular es el uso del nom-
bre de una persona para flamar al individuo nombrado!)

28. Sc pucde detinir ostensivamente un nombre de per-
sona, un nombre de un color, el nombre de un material, un
numeral, ¢l nombre de un punto cardinal, cte. La definicion
del nimero dos «Esto se Hama ‘dos’™» —mientras sc sefalan
dos nueces— es perfectamente exacta—Pero como se puc-
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»Der Witz der beiden Befehle ist der gleiche«. Ich wiirde hier
dasselbe sagen.—Aber es ist nicht iiberall klar, was man den
»Witz« des Befehls nennen soll. (Ebenso kann man von gewissen
Dingen sagen: ihr Zweck ist der und der. Das Wesentliche ist,
dafl das eine Lampe ist, zur Beleuchtung dient dafl sie das
Zimmer schmiidkt, einen leeren Raum fiillt, etc., ist nicht wesent-
lich. Aber nicht immer sind wesentlich und unwesentlich klar
getrennt.)

63. Der Ausdrudk aber, ein Satz in (b) sei eine >analysierte:
Form eines in (a), verfithrt uns leicht dazu, zu meinen, jene Form
sei die fundamentalere; sie zeige erst, was mit der andern ge-
meint sei, etc. Wir denken etwa: Wer nur die unanalysierte Form
besitzt, dem geht die Analyse ab; wer aber die analysierte Form
kennt, der besitze damit alles.—Aber kann ich nicht sagen, dafl
diesem ein Aspekt der Sache verlorengeht, so wie jenem?

64. Denken wir uns das Spiel (48) dahin abgeindert, dafl in
ihm Namen nicht einfirbige Quadrate bezeichnen, sondern
Rechtecke, die aus je zwei solchen Quadraten bestehen. Ein sol-
ches Rechteck, halb rot, halb griin, heiflc »U«; cin Rechteck, halb
griin, halb weif}, heifle »V«, etc. Kénnten wir uns nicht Men-
schen denken, die fiir solche Farbenkombinationen Namen hit-
ten, aber nicht fiir die einzelnen Farben? Denk an die Fille, in
denen wir sagen: »Diese Farbenzusammenstellung (die franzs-
sische Trikolore etwa) hat einen ganz besonderen Charakrer.«

In wiefern sind die Zeichen dieses Sprachspiels einer Analyse
bediirfltig? Ja, in wieweit kann das Spiel durch (48) ersetzt wer-
den?— Es ist eben ein anderes Sprachspiel; wenn auch mit (48)
verwandt.

65. Hier stoflen wir auf die grofle Frage, die hinter allen die-
sen Betrachtungen steht.—Denn man konnte mir einwenden:
»Du machst dir’s leicht! Du redest von allen méglichen Sprach-
spielen, hast aber nirgends gesagt, was denn das Wesentliche des
Sprachspiels, und also der Sprache, ist. Was allen diesen Vor-
gingen gemeinsam ist und sie zur Sprache, oder zu Teilen der
Sprache macht. Du schenkst dir also gerade den Teil der Unter-
suchung, der dir selbst seinerzeit das meiste Kopfzerbrechen ge-
madht hat, nimlich den, dic allgemeine Form des Satzes und der

Sprache betreffend.«
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el mismo». Yo diria aqui lo mismo.—Pero no estd claro en
todos los casos qué debe llamarse el ‘quid’ de la orden. (Del
mismo modo se puede decir de ciertas cosas: su finalidad es
ésta 0 aquélla. Lo esencial es que esto es una ldmpara, que
sirve para iluminar —el que adorne la habitacién, llene un
espacio vacio, etc., no es esencial. Pero no siempre se sepa-
ran claramente lo esencial y lo inesencial.)

63. Pero la expresién segun la cual una oracién en (b) es
una forma ‘analizada’ de una en (a) nos seduce ficilmente
haciéndonos pensar que esa forma es la mis fundamental;
que sélo clla muestra lo que se significa con la primera, etc.
Pensamos quizd: A quien s6lo posee la forma inanalizada le
falta el anilisis; pero quien conoce la forma analizada lo
posce todo con ella—;Pero no puedo decir que éste se pier-
de tanto como aquél un aspecto de la cosa?

64. Imaginémonos que el juego (48) se altera de modo
que en él los nombres no designen cuadrados monocromos,
sino rectidngulos que constan de dos de esos cuadrados. A un
tal rectingulo, mitad rojo, mitad verde, llamémoslo «U»; a un
rectingulo mitad verde, mitad blanco, llamémoslo «V», etc.
¢No podriamos imaginarnos scres humanos que tuviesen
nombres para esas combinaciones de colores, pero no para
los colores individuales? Piensa en los casos en los que deci-
mos: «Esta composicién de colores (la tricolor francesa, di-
gamos) ticne un cardcter enteramente especial.»

¢Hasta qué punto estin los signos de este juego de lengua-
je necesitados de un anilisis? Si, shasta dénde puede susti-
tuirse este juecgo por (48)?—Es simplemente ofro juego de
Jlenguaje; aunque relacionado con (48).

65. Aqui topamos con la gran cuestién que yace tras to-
das estas consideraciones.—Pues podria objetarse ahora:
«iTu cortas por lo facil! Hablas de todos los juegos de lengua-
je posibles, pero no has dicho en ninguna parte qué es lo
esencial de un juego de lenguaje y, por tanto, del lenguaje.
Qué es_comun-a todos esos procesos y los convierte en
lenguaje, o en partes del lenguaje. Te ahorras, pues, justa-
mente la parte de la investigacién queite ha dado en su

- tiempo los mayores quebraderos de cabeza, a saber, la tocan-

Jte a la forma general de la proposicién y del lenguaje.»
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Und das ist wahr.—Statt ctwas anzugeben, was allem, was
wir Sprache nennen, gemeinsam ist, sage ich, es ist diesen Erschei-
nungen garnicht Eines gemeinsam, weswegen wir fiir alle das
gleiche Wort verwenden,—sondern sie sind mit einander in vie-
len verschiedenen Weisen verwandt. Und dieser Verwandtschaft,
oder dieser Verwandtschaften wegen nennen wir sie alle »Spra-
chen«. Ich will versuchen, dies zu erkliren.

66. Betrachte z.B. einmal die Vorginge, die wir »Spiele« nen-
nen. Ich meine Brettspicle, Kartenspicle, Ballspiel, Kampfspicle,
usw. Was ist allen diesen gemeinsam?—Sag nicht: »Es muf ih-
nen etwas gemeinsam sein, sonst hicflen sie nicht »Spielec«—
sondern schau, ob ihnen allen ctwas gemeinsam ist.—Denn,
wenn du sie anschaust, wirst du zwar nicht etwas sehen, was
allen gemeinsam wire, aber du wirst Ahnlichkeiten, Verwandt-
schaften, schen, und zwar cinc ganze Reihe. Wie gesagt: denk
nicht, sondern schau!~—Schau z.B. die Brettspiele an, mit ihren
mannigfachen Verwandtschaften. Nun geh zu den Kartenspiclen
dber: hier findest du vicle Entsprechungen mit jener ersten
Klasse, aber viele gemeinsame Ziige verschwinden, andere treten
auf. Wenn wir nun zu den Ballspielen tibergehen, so bleibt man-
ches Gemeinsame erhalten, aber vieles geht verloren.—Sind sic
alle >unterbaltend? Vergleiche Schach mit dem Mihlfahren.
Oder gibt es iiberall ein Gewinnen und Verlieren, oder eine Kon-
kurrenz der Spielenden? Denk an die Patiencen. In den Ball-
spielen gibt es Gewinnen und Verlieren; aber wenn ein Kind den
Ball an die Wand wirft und wieder auffingt, so ist dieser Zug
verschwunden. Schau, welche Rolle Geschick und Gliick spielen.
Und wie verschieden ist Geschick im Schachspiel und Geschick
im Tennisspiel. Denk nun an die Reigenspiele: Hier ist das Ele-
ment der Unterhaltung, aber wie viele der anderen Charakter-
ziige sind verschwunden! Und so konnen wir durch die vielen,
vielen anderen Gruppen von Spielen gehen, Ahnlichkeiten auf-
tauchen und verschwinden sehen.

Und das Ergebnis dieser Betrachtung lautet nun: Wir sehen
ein kompliziertes Netz von Ahnlichkeiten, die einander tber-
greifen und kreuzen. Ahnlichkeiten im Groflen und Kleinen.

67. 1ch kann diese Ahnlichkeiten nicht besser charakterisieren
als durch das Wort »Familienihnlichkeiten«; denn so iibergrei-



INVESTIGACIONES  FILOSOFICAS 87

Y eso es verdad—En vez de indicar algo que sea comun a
todo lo que llamamos lenguaje, digo que no hay nada en
absoluto comiun a estos fenémenos por lo cual empleamos la
misma palabra para todos —sino que estan emparentados
entre si de muchas maneras diferentes. Y a causa de este
parentesco, o de estos parentescos, los llamamos a todos
«lenguaje». Intentaré aclarar esto.

66. Considera, por cjemplo, los procesos que llamamos
«jucgos». Me refiero a juegos de tablero, juegos de cartas,
jucgos d¢ pelota, jucgos de lucha, etc. ;Qué hay comin a
todos ellos?—jf\lo digas: «Tiene que haber algo comun a ellos
0 no los llamariamos ‘juegos’» —sino mira si hay algo co-
mun a todos ellos—Pucs si los miras no veras por cierto
algo que sea comin a todos, sino que verds semejanzas, pa-
rentescos y por cierto toda una seric de ellos. Como se ha
dicho: jno pienses, sino mira! Mira, por ejemplo, los juegos
de tablero con sus variados parentescos. Pasa ahora a los
juegos de cartas: aqui encuentras muchas correspondencias
con la primera clase, pero desaparccen muchas rasgos co-
munes y s¢ presentan otros. Si ahora pasamos a los jucgos de
pelota, contindan manteniéndose varias cosas comuncs pero
muchas se pierden—:Son tados ellos ‘entretenidos’? Com-
para ¢l ajedrez con el tres en raya. ¢O hay siempre un ganar y
perder, o una competicion entre los jugadores? Piensa en los
solitarios. En los jucgos de pelota hay ganar y perder; pero
cuando un niio lanza la pelota a la pared y la recoge de
nuevo, cse rasgo ha desaparecido. Mira qué papel juegan la
habilidad y la suerte. Y cudn distinta es la habilidad en el
ajedrez y la habilidad en el tenis. Piensa ahora en los juegos
de corro: Aqui hay el clemento del entretenimiento, jpero
cudntos de los otros rasgos caracteristicos han desaparecido!
Y podemos recorrer asi los muchos otros grupos de juegos.
Podemos ver como los parecidos surgen y desaparecen.

Y cl resultado de este examen reza asi: Vemos una com-
plicada red de parecidos que se superponen y entrecruzan,
Parecidos a gran escala y de detalle.

67. No puedo caracterizar mejor esos parecidos que con
la expresion «parecidos de familia»; pues es asi como se
superponen y entrecruzan los diversos parecidos que se dan
entre los miembros de una familia: estatura, facciones, color
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fen und kreuzen sich die verschiedenen Ahnlichkeiten, die zwi-
schen den Gliedern einer Familie bestehen: Wuchs, Gesichtsziige,
Augenfarbe, Gang, Temperament, etc. etc.—Und ich werde sa-
gen: die »Spiele« bilden eine Familie.

Und ebenso bilden z.B. die Zahlenarten eine Familie. Warum
nennen wir etwas »Zahl«? Nun, etwa, weil cs eine—dirckte—
Verwandtschaft mit manchem hat, was man bisher Zahl genannt
hat; und dadurch, kann man sagen, erhilt es eine indirekte Ver-
wandtschaft zu anderem, was wir auch so nennen. Und wir deh-
nen unseren Begriff der Zahl aus, wie wir beim Spinnen eines
Fadens Faser an Faser drehen. Und die Stirke des Fadens liegt
nicht darin, dafl irgend eine Faser durch seine ganze Linge Jiufl,
sondern darin, dafl viele Fasern einander iibergreifen.

Wenn aber Einer sagen wollte: » Also ist allen diesen Gebilden
etwas gemeinsam,—ndmlich die Disjunktion aller dieser Gemein-
samkeiten«—so wiirde ich antworten: hier spielst du nur mit
einem Wort. Ebenso konnte man sagen: esliuft ein Etwasdurch den”
ganzen Faden,—nimlich dasliickenlose Ubergreifen dieser Fasern.

68. »Gut; so ist also der Begriff der Zah! fir dich erklire als
die logische Summe jener einzelnen mit einander verwandten
Begriffe: Kardinalzahl, Rationalzahl, reelle Zahl, etc., und glei-
cherweise der Begriff des Spiels als logische Summe entsprechen-
der Teilbegriffe.« Dies mufl nicht sein. Denn ich kann so
dem Begriff »Zahl« feste Grenzen geben, d.h. das Wort »Zahl«
zur Bezeichnung eines fest begrenzten Begriffs gebrauchen, aber
ich kann es auch so gebrauchen, dafl der Umfang des Begriffs
nicht durch eine Grenze abgeschlossen ist. Und so verwenden wir
ja das Wort »Spiel«. Wie ist denn der Begriff des Spiels abge-
schlossen? Was ist noch ein Spiel und was ist keines mehr? Kannst
du die Grenzen angeben? Nein. Du kannst welche ziehen: denn
es sind noch keine gezogen. (Aber das hat dich noch nie gestort,
wenn du das Wort »Spiel« angewendet hast.)

»Aber dann ist ja die Anwendung des Wortes nicht geregelt;
das »Spiel¢, welches wir mit thm spielen, ist nicht geregelt.«
Es ist nicht iiberall von Regeln begrenzt; aber es gibt ja auch
keine Regel dafiir z.B., wie hoch man im Tennis den Ball werfen
darf, oder wie stark, aber Tennis ist doch ein Spiel und es hat
auch Regeln.
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de los ojos, andares, temperamento, etc., etc. —Y diré: los
‘jucgos’ componen una familia,

Y del mismo modo componen una familia, por ejemplo,
los tipos de nameros. (Por qué llamamos a algo «ndmero»?
Bueno, quizd porque tiene un parentesco —directo— con
varias cosas que se han llamado nimeros hasta ahora, y por
cllo, puede decirse, obtiene un parentesco indirecto con
otras que tambié¢n llamamos asi. Y extendemos nuestro con-
cepto de numero como cuando al hilar trenzamos una made-
ja hilo a hilo. Y la robustez de la madeja no reside en que
una fibra cualquiera recorra toda su longitud, sino en que se
superpongan muchas fibras.

Pero si alguicn quisicra decir: «Asi pues, hay algo comuan
a todas estas construcciones —a saber, la disyuncién de to-
das estas propiedades comunes» —yo le responderia: aqui
sOlo juegas con las palabras. Del mismo modo se podria
decir: hay algo que recorre la madeja entera —a saber, la
superposicién continua de estas fibras,

68. «Perfecto; asi pues, el concepto de nimero se expli-
ca para ti como la suma légica de estos conceptos individua-
les emparentados entre si: nimero cardinal, nimero racio-
nal, nimero real, etc., y del mismo modo el concepto de
jucgo seria la suma logica de los correspondientes conceptos
parciales.» No ticne por qué ser asi. Pues puedo darle
limites rigidos al concepto de ‘nimero’ asi, esto es, usando
la palabra «nimero» como designacién de un concepto rigi-
damente delimitado, pero también puedo usarla de modo
que la extension del concepto 1o esté cerrada por un limite.
Y asi es como empleamos de hecho la palabra «juego». jPues
de qué modo estd cerrado ¢l concepto de juego? ;Qué es
aun un juego y qué no lo es ya? ;Puedes indicar el limite? No.,
Pucdes trazar uno: pues no hay adn ninguno trazado. (Pero
eso nunca te ha incomodado cuando has aplicado la palabra
«jucgon.)

«Pero entonces no estd regulada la aplicaciéon de la
palabra; no esti regulado el ‘juego’ que jugamos con
clla.» No estd ken -absoluto delimitado por reglas; pero
tampoco hay ninguna rc&,la para, por ejemplo, cuin alto se
puede lanzar la pelota en el tenis, o cuén fuerte, y no obstan-
te ¢l tenis ¢s un jucgo y tiene reglas también.
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69. Wie wiirden wir denn jemandem erkliren, was cin Spiel
ist? Ich glaube, wir werden ihm Spiele beschreiben, und wir
konnten der Beschreibung hipzufiigen: »das, und Abnliches,
nennt man >Spiele«x. Und wissen wir selbst denn mehr? Konnen
wir etwa nur dem Andern nicht genau sagen, was ein Spiel ist?
—Aber das ist nicht Unwissenheit. Wir kennen die Grenzen
nicht, weil keine gezogen sind. Wie gesagt, wir konnen—{ur
einen besondern Zweck-—cine Grenze zichen. Machen wir da-
durch den Begriff erst brauchbar? Durchaus nicht! Es sei denn,
fiir diesen besondern Zwedk. So wenig, wie der das Lingenmafl
»1 Schritt« brauchbar machte, der die Definition gab: 1 Schritt =
75 cm. Und wenn du sagen willst » Aber vorher war es doch kein
exaktes Langenmafl«, so antworte ich: gut, dann war ¢s ¢in
unexaktes.—Obgleich du mir noch die Definition der Exaktheit
schuldig bist. :

70. »Aber wenn der Begriff »Spielc auf diese Weise unbe-
_grenzt ist, so weillt du ja eigentlich nicht, was du mit »Spiel
meinst.« Wenn ich die Beschreibung gebe: »Der Boden war
ganz mit Pflanzen bedeckte,—willst du sagen, ich weifl niche,
wovon ich rede, che ich nicht eine Definition der Pflanze geben
kann?

Eine Erklirung dessen, was ich meine, wire etwa eine Zeich-
nung und die Worte »So ungefihr hat der Boden ausgeschen«.
1ch sage vielleicht auch: »genau so hat er ausgesehen«.—Also
waren genau diese Grdser und Blitter, in diesen Lagen, dort?
Nein, das heiflt es nicht. Und kein Bild wiirde ich, in diesem
Sinne, als das genaue anerkennen.

71. Man kann sagen, der Begriff >Spiel« ist ein Begriff mit ver-
schwommenen Rindern.—»Aber ist cin verschwommener Be-
griff iiberhaupt ein Begriff?«—Ist eine unscharfe Photographie
iiberhaupt ein Bild eines Menschen? Ja, kann man ein unscharfes
Bild immer mit Vorteil durch ein scharfes ersetzen? Ist das un-
scharfe nicht oft gerade das, was wir brauchen?

Jemand sagt zu mir; »Zeige den Kindern ein Spiell« Ich lehre
sie, um Geld zu wiirfeln, und der Andere sagt mir »Ich habe
nicht so ein Spiel gemeint«. Muflte ithm da, als er mir den Befehl
gab, der Ausschlufl des Wiirfelspiels vorschweben?
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69. (Como le explicariamos a alguien qué es un juego?
Creo que le describiriamos juegos y podriamos afadir la
descripcion: «esto, y cosas similares, sc llaman ‘juegos’». Y
acaso sabemos nosotros mismos mis? ¢Es acaso s6lo a 10s
demds a quienes no podemos decir exactamente qué es un
juego?—Pero esto no es ignorancia. No conocemos los limi-
tes porque no hay ninguno trazado. Como hemos dicho,
podemos —para una finalidad especial— trazar un limite.
¢Hacemos con ello utilizable ahora el concepto? {De ningtn
modo! Excepto para esta finalidad especial.(Tan poco como
haria utilizable la medida de longitud ‘1 paso’ quien diese Ia
definicion: 1 paso =75 cm. Y si quieres decir «Pero ante-
riormente no era una medida de longitud exactas, entonces
respondo: perfecto, era una inexacta—Aunque todavia me
debes la definicién de exactitud.

70. «Pero si el concepto de ‘juego’ estd de tal modo falto
de delimitacidn, entonces no sabes en realidad lo que quie-
res decir con ‘juego’s. Si doy la descripcién: «El suclo
estaba totalmente cubierto de plantas» —iquerrds decir que
no sé de qué hablo micentras no pueda dar una definicién de
planta?

Una explicacion de lo que quiero decir seria, digamos, un
dibujo y las palabras: «Este aspecto mds o menos tenia el
suclo». Quizd también yo diga: «tenia exactamente este
aspecto» —Asi pues, ¢estaban ahi exactamente estas hierbas y
hojas, en esas posiciones? No, no se quiere decir €so. Y no
admitiria ninguna figura, en este sentido, como la exacta.

71. Puede decirse que cl concepto de ‘juego’ es un con-
cepto de hordes borrosos.—«iPero es un concepto borroso |
en absoluto un concepto?»—;Es una fotografia difusa jea .
absolutd una figura de una persona? Si; ipuede siempre °
recmplazarse con ventaja una figura difusa por una nitida?
¢iNo es a menudao la difusa lo que justamente necesitamos?

Alguicn me dice: «iEnsénales un juego a los nifios!» Yo les
enseno a jugar dinero a los dados y el otro me dice «No me
referia a un juego asi». ;Debe haberle venido a las mientes la
exclusion del juego de dados cuando me dio la orden?
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Frege vergleicht den Begriff mit etnem Bezirk und sagt: einen
unklar begrenzten Bezirk konne man iiberhaupt keinen Bezirk
nennen. Das heiflt wohl, wir konnen mit thm nichts anfangen.
—Aber ist es sinnlos zu sagen: »Halte dich ungefihr hier aufl«?
Denk dir, ich stiinde mit einem Andern auf einem Platz und
sagte dies. Dabei werde ich nicht einmal irgend eine Grenze zie-
hen, sondern etwa mit der Hand eine zeigende Bewegung ma-
chen—als zeigte ich ihm einen bestimmten Punkt. Und gerade so
erklirt man etwa, was ein Spiel ist. Man gibt Beispiele und will,
dafl sie in einem gewissen Sinn verstanden werden.—Aber mit
diesem Ausdruck meine ich nicht: er solle nun in diesen Beispie-
len das Gemeinsame schen, welches ich—aus irgend einem Grun-
de—nicht aussprechen konnte. Sondern: er solle diese Beispiele
nun in bestimmter Weise verwenden. Das Exemplifizieren ist
hier nicht ein indirektes Mittel der Erklirung,—in Ermanglung
eines Bessern. Denn, mifiverstanden kann auch jede allgemeine
Erklirung werden. So spielen wir eben das Spiel. (Ich meine das
Sprachspiel mit dem Wort »Spiel«.)

72. Das Gemeinsame sehen. Nimm an, ich zcige jemand ver-
schiedene bunte Bilder, und sage: »Die Farbe, die du in allen
siehst, heiflt »Ocker«.«—Das ist eine Erklirung, die verstanden
wird, indem der Andere aufsucht und sicht, was jenen Bildern
gemeinsam ist. Er kann dann auf das Gemeinsame blicken, dac-
auf zeigen.

Vergleiche damit: Ich zeige ihm Figuren verschiedener Form,
alle in der gleichen Farbe gemalt und sage: »Was diese mit ein-
ander gemein haben, heillt >Ocker««.

Und vergleiche damit: Ich zeige thm Muster verschiedener
Schattierungen von Blau und sage: »Die Farbe, die allen ge-
meinsam ist, nenne ich >Blau«e,

73. Wenn etner mir den Namen der Farben erklirt, indem
er auf Muster zeigt und sagt »Diese Farbe heiflt sBlaue, diese
»Griing . . . .«, so kann dieser Fall in vieler Hinsicht dem ver-
glichen werden, dafl er mir eine Tabelle an die Hand gibe, in
der unter den Mustern von Farben die Worter stehen.— Wenn
auch dieser Vergleich in mancher Weise irrefilhren kann.—Man
ist nun geneigt, den Vergleich auszudehnen: Die Erklirung ver-
standen haben, heiflt, einen Begriff des Erklirten im Geiste be-
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Frege compara el concepto con un drea y dice: un drea
delimitada sin claridad no podria en absoluto llamarse un
irea. Esto probablemente quiere decir que no podriamos
hacer nada con ella—Pero, icarece de sentido decir: «jDe-
tente aqui aproximadamente!»? Imaginate que yo estuviera
con otro cn una plaza y dijese eso. Mientras 1o hago ni si-
quiera trazo un limite, sino que quizds hago con la mano un
movimicnto ostensivo —como si le mostrase un determina-
do punto. Y justamente asi ¢s como se explica qué es un
juego. Se dan ejemplos y se quiere que sean entendidos en
un cicrto sentido.—Pero con esta expresion no quiero decir:
¢l debe ahora ver en estos ejemplos la cosa comin que yo
—por alguna razdn— no pude expresar. Sino: él debe ahora
emplear estos cjemplos de determinada manera. La ejempli-
ficaciéon no es aqui un medio indirecto de explicaciéon —a
falta de uno mejor. Pues también cualquier explicacién gene-
ral pucde ser malentendida. Asf jugamos precisamente el jue-
go. (Me refiero al juego de lenguaje con la palabra «jucgon.)

72. Ver lo comiin. Supdn que le enseitase a alguicn dife-
rentes figuras multicolores y dijese: «El color que ves en
todas ellas se Jlama ‘ocre’».—Esta es una explicacién que el
otro entenderd cuando busque y vea lo que es comun a esas
figuras. El puede entonces fijar la vista en lo comun, sefia-
larlo.

Compara con: Le enscio imagenes de diferentes formas,
todas pintadas del mismo color, y digo: «Lo que éstas tienen
en comun entre si se llama ‘ocre’».

Y compara con: Le enseio muestras de diferentes tonali-
dades de azul y digo: «El color que es comin a todas lo
llamo ‘azul’s.

73. Si alguien me explica los nombres de los colores
sefialando muestras y diciendo «Este color se llama ‘azul’,
este ‘verde'...», este caso puede compararse en muchos res-
pectos con ponerme en las manos una tabla en la que estu-

. viesen las palabras bajo las muestras de colores.—Aunque
- esta comparacion puede desorientar de muchas maneras.—
Se siente inclinacidén ahora a extender la comparacién: Ha-
ber entendido la explicacién quiere decir tener en mente un
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118. Woher nimmt die Betrachtung ihre Wichtigkeit, da sic
doch nur alles Interessante, d.h. alles Grofle und Wichtige, zu
zerstoren scheint? (Gleichsam alle Bauwerke; indem sie nur
Steinbrocken und Schutt {ibrig 13fic.) Aber es sind nur Luftge-
baude, die wir zerstéren, und wir legen den Grund der Sprache
frei, auf dem sie standen.

119. Die Ergebnisse der Philosophie sind die Entdeckung ir-
gend eines schlichten Unsinns und Beulen, die sich der Verstand
beim Anrennen an die Grenze der Sprache geholt hat. Sie, die
Beulen, lassen uns den Wert jener Entdeckung erkennen.

120. Wenn ich iiber Sprache (Wort, Satz etc.) rede, mufl ich
die Sprache des Alltags reden. Ist diese Sprache etwa zu grob,
materiell, fir das, was wir sagen wollen? Und wic wird denn
eine andere gebildet?—Und wie merkwiirdig, dafl wir dann mit
der unsern iiberhaupt etwas anfangen kdnnen!

Daf ich bei meinen Erklirungen, die Sprache betreffend, schon
die volle Sprache (nicht etwa eine vorbereitende, vorliufige) an-
wenden muf}, zeigt schon, dafl ich nur Auferliches ubcr die
Sprache vorbringen kann. : g

Ja, aber wie konnen uns diese Ausfuhrungen dann befncdx-
gen?>—Nun, deine Fragen waren ja auch schon in dieser Sprache
abgefaflt; muflten in dieser Sprache ausgedriickt werden, wenn
etwas zu fragen war!

Und deine Skrupel sind Mifiverstindnisse.

Deine Fragen beziehen sich auf Worter; so muff ich von Wor-
tern reden.

Man sagt: Es kommt nicht aufs Wort an, sondern auf scine
Bedeutung; und denkt dabei an die Bedeutung, wie an eine
Sache von der Art des Worts, wenn auch vom Wort verschieden.
Hier ist das Wort, hier die Bedeutung. Das Geld und die Kuh,
die man dafiir kaufen kann. (Anderseits aber: das Geld, und
sein Nutzen.) ‘

121. Man konnte meinen: wenn die Philosophie vom Ge-
brauch des Wortes »Philosophie« redet, so miisse es eine Philo-
sophie zweiter Ordnung geben. Aber es ist eben nicht so; sondern
der Fall entspricht dem der Rechtschreibelehre, die es auch mit
dem Wort »Rechtschreibelehre« zu tun hat, aber dann nicht eine
solche zweiter Ordnung ist.
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118. :De donde saca nuestro examen su importancia
puesto que sélo parece destruir todo lo interesante, es decir,
todo lo grande e importante? (Todo edificio en cierto modo;
dejando sélo pedazos de piedra y escombros.) Pero son sélo
castillos en el aire los que destruimos y dejamos libre la base
del lenguaje sobre la que se asientan.

119. Los resultados de la filosofia son el descubrimicnto
de algin que otro simple sinsentido y de los chichones que
el entendimiento se ha hecho al chocar con los limites del
lenguaje. Estos, los chichones, nos hacen reconocer el valor
de ese descubrimiento.

120. Cuando hablo de lenguaje (palabra, oracién, etc.),
tengo que hablar ¢l lenguaje de cada dia. ¢Es este lenguaje
acaso demasiado basto, material, para lo que deseamos de-
cir? ;Y como ha de construirse entorices otro?>—iY qué extra-
fio que podamos efectuar con el nuestro algo en absoluto!

El que en mis explicaciones que conciernen al lenguaje ya
tenga que aplicar el lenguaje entero (no uno mis o menos
preparatorio, provisional) muestra ya que solo puedo aducir
exterioridades acerca del lenguaje.

Si, ¢pero como pueden entonces satisfacernos estos argu-
mentos?>—DBueno, tus preguntas ya estaban también formula-
das en cste lenguaje; jtuviecron que ser expresadas en este
lenguaje si habia algo que preguntar!

Y tus escripulos son malentendidos.

Tus preguntas se refieren a palabras; asi que he de hablar
de palabras. :

Se dice: no importa la palabra, sino su significado; y se
picnsa con ello en ¢l significado como en una cosa de la
indole de la palabra, aunque diferente de la palabra. Aqui la
palabra, ahi el significado. La moneda y la vaca que se puede
comprar con ella. (Pero por otra parte: la moneda y su utili-
dad.)

121. Pudiera pensarse: si la filosofia habla del uso de la
palabra «filosofia», entonces tiene que haber una filosofia de
segundo orden. Pero no es asi; sino que el caso se corres-
ponde con el de la ortografia, que también tiene que ver con
la palabra «ortografia» sin ser entonces de segundo orden.

122. Una fucnte principal de nuestra falta de compren-
Si0n ¢s que no vemos sindpticamente el uso de nuestras
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122. Es 1st eine Hauptquelle unseres Unverstindnisses, dafl
wir den Gebrauch unserer Worter nicht ibersehen— Unserer
Grammatik fehlt es an Ubersichtlichkeit.—Die iibersichtliche
Darstellung vermittelt das Verstindnis, welches eben darin
besteht, dafl wir die »Zusammenhinge schen«. Daher die Wich-
tigkeit des Findens und des Erfindens von Zwischengliedern.

DerBegriff deriibersichtlichen Darstellungist fir uns von grund-
legender Bedeutung. Er bezeichnet unsere Darstellungsform, dic
Art, wie wir die Dinge schen. (Ist dics einc »Weltanschauung:?)

123. Ein philosophisches Problem hat dic Form: »Ich kenne
mich nicht aus.«

124. Die Philosophic darf den tatsichlichen Gebrauch der
Sprache in keiner Weise antasten, sie kann thn am Ende also nur
beschreiben. o

Denn sie kann ihn audh nicht begriinden.

Sie 3Rt alles wie es ist.

Sie liflt auch die Mathematik wie sie ist, und keinc mathema-
uische Entdeckung kann sie weiterbringen. Ein »{uhrendes Pro-
blem der mathematischen Logik« ist fiir uns cin Problem der
Mathematik, wie jedes andere.

125. Es ist nicht Sache der Philosophie, den Widerspruch
durch eine mathematische, logisch-mathematische, Entdeckung zu
l6sen. Sondern den Zustand der Mathematik, der uns beunruhigt,
den Zustand vor der Losung des Widerspruchs, tiberschbar zu
machen. (Und damit geht man nicht etwa einer Schwicrigkeit
aus dem Wege.)

Die fundamentale Tatsache ist hier: dafl wir Regeln, cine
Technik, fir ecin Spiel festlegen, und dafl es dann, wenn wir
den Regeln folgen, nicht so geht, wie wir angenommen hatten.
Daf wir uns also gleichsam in unsern eigenen Regeln verfangen.

Dieses Verfangen in unsern Regeln ist, was wir verstchen,
d.h. Gbersehen wollen.

Es wirft ein Licht auf unsern Begriff des Meinens. Denn es
kommt also in jenen Fillen anders, als wir es gemeint, voraus-
gesehen, hatten, Wir sagen eben, wenn, z.B., der Widerspruch
auftritt: »So hab’ ich’s nicht gemeint.«

Die biirgerliche Stellung des Widerspruchs, oder seinc Stellung
in der biirgerlichen Welt: das ist das philosophische Problem.
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palabras—A nuestra gramdtica le falta vision sinOptica~—lLa
representacion sindptica produce la comprensién que con-
siste en ‘ver conexiones’. De ahi la importancia de encontrar
y de inventar casos intermedios.

El concepto de representacidon sindptica es de fundamen-
tal significacion para nosotros. Designa nuestra forma de re-
presentacion, el modo en que vemos las cosas. (¢Es esto una
‘Weltanschauung'?)

123. Un problema filosofico tiene la forma: «No sé salir
del atolladero».

124. La filosofia no puede en modo alguno interferir con
¢l uso efectivo del lenguaje; puede a la postre solamente
describirlo.

Pues no puede tampoco fundamentarlo.

Deja todo como estd.

Deja tambié¢n [a matematica como estd y ningin descubri-
micnto matemitico pucde hacerla avanzar. Un «problema
eminente de l6gica matematica» es para nosotros un proble-
ma de matematicas como cualquier otro. -

125. No es cosa de [a filosofia resolver una contradiccion
por medio de un descubrimiento matematico, 16gico-mate-
matico. Sino hacer visible sinbpticamente el estado de la
matematica que nos inquieta, el estado anterior a la solucion
de la contradiccion. (Y no se trata con cllo de quitar del
camino una dificultad.) .-

El hecho fundamentalygs aqui: que establecemos reglas,
una técnica, para un iuego,' y que entonces, cuando seguimos
las reglas, no marchan las cosas como habiamos supuesto.
Que por tanto nos enredamos, por asi decirlo, en nuestras
propias reglas.

Este cnredarse en nuestras reglas es lo que queremos
entender, es decir, ver sindpticamente. ;

Ello arroja luz sobre nuestro concepto de significar. Pues
en estos casos las cosas resultan de modo distinto de lo que
habiamos significado, previsto. Decimos justamente, cuando,
por cjemplo, se presenta la contradiccidn: «Yo no significaba
Csto.»

El estado civil de {a contradiccién, o su estado en el mun-
do civil: ¢se es el problema filosofico. -

126. La filosofia expone meramente todo y no.explica ni
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126. Die Philosophie stellt eben alles blof hin, und erklirt
und folgert nichts.—Da alles offen daliegt, ist auch nichts zu er-
kliren. Denn, was etwa verborgen ist, interessiert uns nicht.

»Philosophice« konnte man auch das nennen, was wvor allen
neuen Entdeckungen und Erfindungen méglich ist.

127. Die Arbeit des Philosophen ist ein Zusammentragen von
Erinnerungen zu einem bestimmten Zwecdk.

128. Wollte man Thesen in der Philosophie aufstellen, es
konnte nie iber sie zur Diskussion kommen, weil Alle mit thnen
einverstanden wiren.

129. Die’fiir uns wichtigsten Aspekte der Dinge sind durch
ithre Einfachheit und Alltdglichkeit verborgen. (Man kann es
nicht bemerken,—weil man es immer vor Augen hat.) Die cigent-
lichen Grundlagen seiner Forschung fallen dem Menschen gar
nicht auf. Es sei denn, daf ihm dies einmal aufgefallen 1st.—
Und das heifie: das, was, einmal gesehen, das Auffallendste und
Starkste ist, fillt uns nicht auf.

130. Unsere klaren und einfachen Sprachspiele sind nicht Vor-
studien zu einer kiinftigen Reglementicrung der Sprache,—
gleichsam erste Anniherungen, ohne Beriicksichtigung der Rei-
bung und des Luftwiderstands. Vielmehr stehen die Sprachspiele
da als Vergleichsobjekte, die durch Ahnlichkeit und Unihnlich-
keit ein Licht in die Verhiltnisse unsrer Sprache werfen sollen.

131. Nur so nimlich kdnnen wir der Ungerechtigkeit, oder
Leere unserer Behauptungen entgehen, indem wir das Vorbild
als das, was es ist, als Vergleichsobjekt—sozusagen als Mafistab
—hinstellen; und nicht als Vorurteil, dem die Wirklichkeit ent-
sprechen miisse. (Der Dogmatismus, in den wir beim Philoso-
phieren so leicht verfallen.)

132. Wir wollen in unserm Wissen vom Gebrauch der Spra-
che eine Ordnung herstellen: eine Ordnung zu einem bestimmten
Zwedk; eine von vielen moglichen Ordnungen; nicht die Ord-
nung. Wir werden zu diesem Zweck immer wieder Unterschei-
dungen hervorbeben, die unsre gewdohnlichen Sprachformen
leicht iibersehen lassen. Dadurch kann es den Anschein gewin-
nen, als sihen wir es als unsre Aufgabe an, die Sprache zu refor-
mieren.

So eine Reform fiir bestimmte praktische Zwecke, die Ver-
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deduce nada.—Puesto que todo yace abiertamente, no hay
nada que explicar. Pues lo que acaso esté oculto, no nos
interesa.

Se podria llamar también «filosofias a lo que es posible
antes de todos los nucvos descubrimientos ¢ invenciones.

127. El trabajo del filésofo es compilar recuerdos para
una finalidad determinada.

128. Si se quisiera proponer tesis en filosofia, nunca se
podria llegar a discutirlas porque todos estarian de acuerdo
con cllas.

129. Los aspectos de las cosas mds importantes para no-
sotros estin ocultos por su simplicidad y cotidianeidad. (Se
pucde no reparar cn algo ——porque siempre se tiene ante los
0jos.) Los fundamentos reales de su indagacién no le llaman
cn absoluto la atenciéon a un hombre. A no ser que eso le
haya llamado 1a atencidn alguna vez.—Y esto quiere decir: lo
que una vez visto es miés llamativo y poderoso, no nos llama
la atencion.

130. Nuestros claros y simples juegos de lenguaje no son
estudios preparatorios para una futura reglamentacion del
lenguaje —como si fueran primeras aproximaciones, sin
consideracion de la friccion y de la resistencia del aire. Los
juegos fdalenguaie estan mds bien ahi como objetas de com-
paracion que deben arrojar luz sobre las condiciones de
nucstro lenguaje por via de semejanza y desemejanza.

131. S6lo podemos, pues, salir al paso de la injusticia o
vaciedad de nucstras aserciones exponiendo el modelo
como lo que es, como objeto de comparacién —como, por
asi decirlo, una regla de medir; y no como prejuicio al que la
realidad tiene que corresponder. (El dogmatismo en el que
tan ficilmente caemos al filosofar.)

132. Queremos establecer un orden en nuestro ¢onoci-
miento del uso del lenguaje: un orden para una finalidad
determinada; uno de los muchos érdenes posibles; no el
orden. Con esta finalidad siempre estaremos resaltando
constantemente distinciones que nuestras formas linguisticas
ordinarias ficilmente dejan pasar por alto. De ahi, pudiera
sacarse la impresion de que consideramos que nuestra tarea
cs la reforma del lenguaje.

Una reforma semejante para determinadas finalidades
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besserung unserer Terminologie zur Vermeidung von Mifiver-
standnissen im praktischen Gebraudh, ist wohl méglich. Aber das
sind nicht die Fille, mit denen wir es zu tun haben. Die Verwir-
rungen, die uns beschiftigen, entstehen gleichsam, wenn die
Sprache leerliuft, nicht wenn sie arbeitet.

133. Wir wollen nicht das Regelsystem fiir die Verwendung
unserer Worte in unerhdrter Weise verfeinern oder vervoll-
stindigen.

Denn die Klarheit, die wir anstreben, ist allerdings eine voll-
kommene. Aber das heiflt nur, dafl die philosophischen Probleme
vollkommen verschwinden sollen.

Die eigentliche Entdedkung ist die, die mich fihig macht, das
Philosophieren abzubrechen, wann ich will.—Die die Philoso-
phie zur Ruhe bringt, sodaf sie nicht mehr von Fragen gepeitscht
wird, die sie selbst in Frage stellen.—Sondern es wird nun an
Beispielen eine Methode gezeigt, und die Reihe dieser Beispiele
kann man abbrechen. Es werden Probleme gelost (Schwierig-
keiten beseitigt), nicht ein Problem.

Es gibt nicht eine Methode der Philosophic, wohl aber gibt es
Methoden, gleichsam verschiedene Therapien.

134. Betrachten wir den Satz: »Es verhilt sich so und so«—
wie kann ich sagen, dies sei dic allgemeine Form des Satzes?—
Es ist vor allem selbst ein Satz, ein deutscher Satz, denn es hat
Subjekt und Pridikat. Wie aber wird dieser Satz angewendet—
in unsrer alltiglichen Sprache nimlich? Denn nur daber habe
ich ihn ja genommen.

Wir sagen z.B.: »Er erklirte mir seine Lage, sagte, es verhalte
sich so und so, und er brauche daher einen Vorschufi.« Man kann
also insofern sagen, jener Satz stiinde fiir irgendwelche Aus-
sagen. Er wird als Satzschema verwendet; aber das nur, weil er
den Bau eines deutschen Satzes hat. Man konnte state seiner ohne-
weiters auch sagen: »das und das ist der Fall«, oder »so und so
liegen die Sachen«, etc. Man kdnnte auch, wie in der symboli-
schen Logik, blof einen Buchstaben, eine Variable gebrauchen.
Aber den Buchstaben »pe wird doch niemand die allgemeine
Form eines Satzes nennen. Wie gesagt: »Es verhilt sich so und
so« war dies nur dadurch, daf} er selbst das ist, was man einen
deutschen Satz nennt. Aber obschon es ein Satz ist, so hat es doch
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pricticas, ¢l mejoramiento de nuestra terminologia para evi-
tar malentendidos en el uso prictico, es perfectamente posi-
ble. Pero éstos no son los casos con los que hemos de habér-
noslas. Las confusiones que nos ocupan surgen, por asf
decirlo, cuando el lenguaje marcha en el vacfo, no cuan-:
trabaja.

133. No queremos refinar 0 complementar de maneras
inauditas el sistema de reglas para el empleo de nuestras
palabras.

Pues la claridad a la que aspiramos es en verdad completa.
Pero esto sélo quiere decir que los problemas filoséficos
deben desaparecer completamente.

El descubrimiento real es el que me hace capaz de dejar
de filosofar cuando quiero.—Aquel que lleva la filosoffa al
descanso, de modo que ya no se fustigue mds con preguntas
que la poncn a ella misma en cuestion—En cambio, se
muestra ahora un método con ejemplos y la serie de estos
ejemplos puede romperse.—Se resuelven problemas (se
apartan dificultades), no un dnico problema. :

No hay un #nico método en filosofia, si blen hay realmen-
te métodos, como diferentes terapias:

134. Examinemos la oracidn: «las cosas estan asi y asi»
—éicoéOmo puedo decir que ésta es la forma general de la
proposicién?—Es ante todo una oracidn ella misma, una ora-
cion castellana, pues tiene sujeto y predicado. ¢Pero cémo se
aplica esta oracién —esto ¢s, en nuestro lenguaje cotidiano?
Pues sélo de abi la he tomado.

Decimos, por ejemplo: «El me explicé su posicion, dijo
que las cosas estdn asi y asd y que por ello necesitaba un
" adelanto». Hasta aqui puede decirse, pues, que esta oracion
estd por cualquier enunciado. Se emplea como esquema pre:-/
posicional; pero sélo porque tiene la estructura de una ora:
cién castellana. En vez de ella podria decirse sin mis ni mds. -
«esto y esto es el caso» o «asi y asd son las cosas», etc. -
También podria usarse, como en légica simbélica, simple-
mente una letra, una variable. Pero nadie iba a llamar a la«
letra «p» la forma general de la proposicién. Como ya se ha
dicho: «Las cosas estdn asi y asd» era eso sélo porque es ella
misma lo que se llama una oracién castellana. Pero aunque
¢s una oracién, sélo tiene todavia empleo como variable



